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Usneseni

Vrchni soud v Olomouci vsenaté slozeném z predsedkyné senatu
JUDr. Heleny Myskové a soudkyn JUDr. Heleny KrejCi a JUDr. Anny Hradilové
v insolvenéni véci dluznice Aleny Liskové, nar. 17.3.1952, bytem Cechova 1380,
765 02 Otrokovice, o zalobé Zzalobkyné JUDr. Evy Duskové, insolvencéni
spravkyni dluznice, se sidlem Vrsava /574, 760 01 Zlin, proti zalovanému
SMART Capital a.s., ICO 268 65297, se sidlem Hnévotinska 241/52, 779 00
Olomouc, o urCeni vykonatelné pohledavky, rozhodl o odvolani Zalobkyné proti
rozsudku Krajského soudu v Brné 16. bfezna 2012, ¢.j. 30 ICm 252/2012 - 27
(KSBR 30 INS 17889/2011),

takto:

Odvolani se odmita.

Il. Zadny z Gastniki nema pravo na nahradu nakladii odvolaciho fizeni.

Odiuvodnéni:

V zahlavi oznaCenym rozsudkem soud prvniho stupné zastavil fizeni o ur€eni,
Ze zalovany jako véfitel €. 3 nema v oznaCeném insolven¢nim fizeni vykonatelnou
pohledavku €. 3 ve vysi 24.500,23 K¢ za dluznici (vyrok l.), zamitl Zalobu o urCeni, Ze
Zalovany jako véfitel €. 3 nema v oznaCeném insolvencnim fizeni vykonatelnou
pohledavku €. 3 ve vySi 15.162,- KC za dluznici (vyrok Il.) a rozhodl, ze zadny
z uCastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni (vyrok Il1.).

Proti tomuto rozsudku podala Zalobkyné blanketni odvolani, kterym vyslovné
napadla jeho vyroky I. a Il. Uvedla, Ze své odvolani zdavodni ve lhaté do 1 mésice.

Soud prvniho stupné usnesenim ze dne 4.10.2012, ¢.j. 30 ICm 252/2012 - 48
zalobkyni vyzval, aby ve Ilhaté 7 dnu odstranila vady podaného odvolani tak,
Ze uvede, v Cem spatfuje nespravnost rozhodnuti nebo postupu soudu a zda se
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domaha zmény nebo zruSeni napadeného rozsudku. Soucasné ji poucil, Ze pokud

nebudou vady odvolani odstranény, odvolaci soud odvolani odmitne a tim bude
odvolaci fizeni skonceno.

Na vyzvu soudu Zalobkyné nereagovala.

Podle § 7 odst. 1 IZ se pro insolvenéni fizeni a incidencni spory pouZziji
pfiméfené ustanoveni obCanského soudniho fadu (dale jen ,o0.s.F.“), nestanovi-li
tento zakon jinak nebo neni-li takovy postup vrozporu se zasadami, na kterych
spociva insolvencéni fizeni.

Nalezitosti odvolani proti rozhodnuti soudu prvniho stupné upravuje § 205
o.s.f. Podle odstavce 1 tohoto zakonného ustanoveni musi byt v odvolani vedle
obecnych nalezitosti podani (§ 42 odst. 4) uvedeno, proti kterému rozhodnuti
sméfuje, vjakém rozsahu se napada, v em je spatfovana nespravnost tohoto
rozhodnuti nebo postupu soudu (odvolaci divod) a ¢eho se odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolani proti rozsudku nebo usneseni, jimz bylo rozhodnuto ve
véci samé, Ize zdlvodnit jen davody, které jsou taxativné vyjmenovany v odstavci 2
tohoto ustanoveni.

Z ust. § 212a odst. 2 o.s.f. vyplyva, ze rozsudek nebo usneseni, jimz bylo
rozhodnuto ve véci samé, nelze prezkoumat, neobsahuje-li odvolani pfes vyzvu
soudu (§ 43 a § 209) ve vécech neuvedenych v § 120 odst. 2 zadné odvolaci
davody.

Napadenym rozhodnutim je rozsudek o ur€eni vykonatelné pohledavky, tedy
rozhodnuti ve véci samé, proto bylo mozno odvolani oduvodnit jen nékterym
z davodi uvedenych v § 205 odst. 2 o.s.F. Zalobkyn& v podaném odvolani zadny
odvolaci divod neuvedla, proto nezpochybnila spravnost napadeného rozhodnuti Ci
postupu soudu, ktery jeho vydani pfedchazel.

Zalobkyné& své odvolani o odvolaci divod nedoplnila ani pfes vyzvu soudu
prvniho stupné a poskytnuté pouceni o nasledcich jejimu nevyhovéni. Tato vada
brani dalSimu pokra¢ovani odvolaciho fizeni, a proto odvolaci soud postupoval podle
§ 211 a § 43 odst. 2 o0.s.f. a odvolani zalobkyné odmitl.

O nahradé nakladl odvolaciho Fizeni bylo rozhodnuto podle § 224 odst. 1
os.f. a § 202 odst. 1 I1Z, navic zalovanému v odvolacim fizeni zadné naklady
nevznikly.

P ou ¢ eni: Protitomuto usneseni n e ni dovolani pfipustné.

V Olomouci dne 28. listopadu 2012

Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Helena MysSkova v.r.
Jana Fuksikova predsedkyné senatu
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