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Zavérelny treti dil prednasek z Poslanecké snémovny obsahuje dvé
prezentace s pravni tématikou. Seminar probéhl 3. Cervna 2024 v
Poslanecké snémovné Parlamentu Ceské republiky pod zastitou
MUDr. Vladimira Zlinského. Lékaf MUDTr. Vladimir Cizek ve své
prednasce zhodnotil vysledny navrh Mezinarodni zdravotnickeé
smlouvy, ktera byla pfijata na shromazdéni Svétoveé zdravotnicke
organizace v Zenevé. Tématem prednasky pravnika JUDr. Tomase
Nielsena byl navrat do doby covidové a doklady o nerespektovani
pravniho systému v Ceské republice v dobé& pandemie.
Videozaznamy prednasek jsou k dispozici na webu Nadacniho
fondu Svédomi naroda. Na strankach SMIS jsou jesté videa
doplnény o stru¢né obsahy a powerpointové prezentace.

Prvni Cast prednasek se zdravotnickou tématikou najdete zde a
druhou c¢ast zde.

Vladimir Cizek — Pandemicka smlouva WHO a IHR - d’abel se
skryva v detailu

Powerpointova prezentace: https://1url.cz/g1wvG obsahuje detailni
informace k jednotlivym bodum...

~,Pandemicka smlouva a zejména IHR maji v sobé skryté
nebezpecné nastroje, které mohou dat neomezenou moc marxistovi
v ¢ele WHO. Jednani WHA se sice podle poslednich zprav zadrhla.
V textu je stale prilis mnoho vet, na nichZz neni shoda, nicméne dalsi
kolo je naplanovano uz na zari 2024. A oni se jednoho dne
dohodnou. Nase nynéjsi vlada dala ¢eskeé delegaci v podstaté
bianco Sek ke schvaleni. Je proto nutno jen doufat, Ze z pristich
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voleb vzejde viada, ktera od pandemické dohody a IHR ustoupi,
nebo Ze tyto dohody neprojdou schvalenim ¢eského parlamentu a
senatu.,

:‘D ODBORNY SEMINAR

konany v Parlamentu CR
l:l ) pod zéétitou peslance (SPD)
' MUDr. Viadimira Zlinského

MUDR. VLADIMIR CiZEK

Analyza proticovidovych opatfeni

Watch Video At: https://youtu.be/Sq1F_yNFEQj4

Dva dulezité dokumenty — Mezinarodni zdravotni pfedpisy (IHR) a
Pandemicka smlouva — byly od 27.5.2024 projednavany na pudé
WHO. Ceskou skupinu odbornik(i ved! vrchni feditel pro legislativu a
pravo ministerstva zdravotnictvi Radek Policar. Ukolem &eské
delegace bylo nic nerozporovat (s vyjimkou eventualniho placeni
poplatkt) a znéni dokumentd za CR pfijmout.

IHR se na prvni pohled jevi jako zajimavy text o nutnosti spoluprace
statl v pripadé epidemii, pfi podrobnéjSim prostudovani vSak skryva
mnoha uskali. Posledni verze IHR pochazi z dubna 2024. Jednotlivé
body, u kterych dochazelo k vyznamnym zménam, jsou podrobné
popsany v pfednasce. Oproti pfedchozi revizi dokumentu (v niz byla
fada neakceptovatelnych formulaci, vaéi nimz se zvedla vina odporu
z mnoha statl) nakonec zUstavaji doporuceni nezavazna, berou se v
uvahu nazory dotCeného statu. Presto konecné rozhodnuti (napf. o
vyhlaseni pandemie) Cini feditel WHO. Ten bohuzel mize jednat
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nejen na doporuceni odbornikd, ale i z vlastni vule (proti
doporuceni), jak se ukazalo v pfipadé vyhlaseni epidemie opiCich
nestovic v lonském roce.

Za rizikové muzeme povazovat znéni ¢lanku 18, podle kterého je
mozné vyzadovat Iékarské vySetfeni, oCkovani, uvaleni karantény na
postizenou i podezfelou osobu. Clanek 23 pak umozfiuje nafizeni
vySetreni cestujici osoby. A také, pokud dojde k ,bezprostifednimu
ohrozeni vefejného zdravi“ (které neni pfesné definovano), miaze
smluvni stat pfinutit cestujiciho, aby se podrobil |I€kafskému
vySetfeni, oCkovani Ci profylaxi a miZze cestujiciho umistit do
karantény &i pod dohled zdravotnich ufadl — to vSe i bez jeho
souhlasu. Clanek 36 popisuje pouzivani o¢kovaciho certifikatu pro
cesty do zahraniéi. Tento bod nechala do IHR vlozZit Ceska republika,
ktera navrhovala digitalni podobu certifikatu. Zatim je v ném
zvazovano pouze ockovani proti zluté zimnici, presto se kritici
smlouvy obavaji moznosti zneuziti pro o€kovani proti covidu Ci ptaci
chfipce. Vyznamné kritizovana ¢ast vénovana boji proti
dezinformacim a zavedeni cenzury je sice nyni v hlavnim textu
vynechana, ale nachazi se v pfiloze.

Smlouva IHR byla Clenskymi staty pfijata, ale je mozné ji odmitnout,
pokud s ni dany stat nesouhlasi. V mnoha zemich se ozyvaji hlasy
proti ni i proti Pandemické smlouvé, ktera zatim schvalena nebyla.
Oba dokumenty mohou vést ke zneuZzivani moci, omezovani prav
obyvatel suverénnich statl, opétovnému ,vytestovani epidemii“ a
podporovani zajmu farmabyznysu.

Tomas Nielsen — Selhani soudni ochrany proti nezakonnosti
v dobé covidu

,Béhem covidu jsme podali desitky zalob, trestnich oznameni,
vyzyvali jsme zastupce vlady k jednani. Jednim z cili bylo i to, ziskat
zkusenosti o tom, v ¢em selhava soudni ochrana a co je treba
zménit. Pokud néjaké téma patfi na pudu zakonodarce, je to téma
posilovani ochrany demokratického pravniho statu. A i kdyz o to v
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tuto chvili evidentné neni ze strany viady zajem, vérim, Ze i dnes je
ve snemovné rada téch, pro které je ochrana svobody a prav lidi,
zejména déti, zasadnim ukolem. Musi ale vedét, jak to, o cem Ctou v
mediich a o ¢em jim vypravéji jejich poradci, funguje ve skutec¢nosti.
Protoze realita je podle me jeSté horsi, nez si vétsina lidi mysli. Nase
praktické zkuSenosti ze soudnich sini by mohly byt pro mnoho
zakonodarcu inspiraci. A mohu zarucit, Ze jsme pripraveni jim v
napravé situace po odborné strance i dale pomahat.”

Powerpointova prezentace: https://1url.cz/e1wvR

@ ODBORNY SEMINAR

A konany v Parlamentu CR

SN () pod zdstitou postance (sPD)
(})l Y MUDr. Viadimira Zlinského
vl

JUDR. TOMAS NIELSEN

Analyza proticovidovych opatfeni

Watch Video At: https://youtu.be/QV_56vx3dCU

Cilem mé prezentace je ukazat na nasich praktickych zkuSenostech
a konkrétniho prikladech, jak v poslednich letech selhava soudni
ochrana prav Clovéka proti zneuzivani statni moci. Zacnu shrnutim —
jak vime, podle NejvyssSiho spravniho soudu bylo vice nez 70
mimoradnych opatfeni nezakonnych. OvSsem pfes 50 z nich soud
nestihl v€as zrusit, pouze je formalné za nezakonna oznacil. Takova
soudni ochrana nemuze byt vnimana jako ucinna. NSS napfiklad

v poloviné fijna 2021 doSel k zavéru, ze testovani déti na letnich
taborech bylo nezakonné. Jak moc to détem pomohlo?
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Soucasna vlada a zakonodarci sice deklaruji zajem chranit lidska
prava a svobody, ale ve skute¢nosti pracuji na novelizaci zakonu tak,
aby to, co soudy povazovaly v minulosti za nezakonné, v budoucnu
zakonné bylo. Politici se nesnazi se o to, aby byla vice ochranéna
prava osob, které se opatrenimi citi ohrozené a aby vymahatelnost
prava byla rychlejSi. Délaji vSe proto, aby se zakladni prava mohla
omezovat a aby se lidem vzala i posledni moznost soudni ochrany.

Je dobré si pfipomenout zakladni pravni upravu, o kterou by se
soudy mély opirat. Listina zakladnich prav a svobod v €l. 1 uvadi, ze
,Zakladni prava a svobody jsou nezadatelné, nezcizitelné,
nepromlcitelné a nezrusitelné.” V Cl. 4 pak fika, ze ,povinnosti
mohou byt ukladany toliko na zakladé zakona a v jeho mezich a jen
pfi zachovani zakladnich prav a svobod.” A dale, ze ,omezeni
nesméji byt zneuzivana k jinym ucellim, nez pro jaké byla
stanovena. Kazdy ma pravo na svou ochranu.“ Béhem covidové
doby jsme byli opakované svedky toho, kdy prave tyto zakladni
principy byly opakované porusovany. A kdy ani NejvySSi spravni
soud ani Ustavni soud nebyly ochotny pfezkoumat opatieni
Ministerstva zdravotnictvi po vécné strance, kdy zcela ignorovaly
nami opakované navrhované argumenty opreneé o mezinarodni
studie ¢&i o vyslechy odbornikl v oblasti imunologie, virologie apod.

Mam-li shrnout naSe hlavni zavéry, pak plati, Ze:

NejvysSi spravni soud nikdy neresil, zda v dobé vydani
mimoradnych opatreni byly splnény podminky pro jeho
vyhlaseni — i kdyz pro vyhlaseni opatfeni je nutné splnit
zakonem stanovené podminky, soud se nikdy jejich splnénim
nezabyval. Rozhodoval na zakladé tzv. ,notoriety”, tedy véci
obecné znamé, kterou neni tfeba dokazovat, a to v otazkach
rizik onemocnéni covid, zaplnénosti nemocnic, rozSireni viru
apod. Ackoliv jsme opakované navrhovali dikazy, které
prokazovaly nepravdivost vladni doktriny. A ackoliv nam i
soucCasnost postupné dava ve vSem, co jsme tvrdili, za pravdu.
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| kdyZ i nizSi soudy v raznych sporech ohledné prava déti na
vzdélani argumentovaly tim, ze mimoradna opatreni ohledné
testovani déti ve Skolach prezkoumal NejvysSi spravni soud a
shledal je v pofadku, pravdou je ze NSS nikdy nefesil u€innost
ploSného testovani déti ve Skolach. Opét se pouze opiral o tzv.
,nhotorietu”, ackoliv jsme uvadéli fadu argumentu o tom, zZe tento
postup (jakoz i dalSi omezeni prav déti) je nezakonny, neucinny
a ve svych duasledcich muze byt spiSe pro déti Skodlivy. | to
nam, bohuzel, sou€asnost potvrzuje.

NejvysSi spravni soud nekriticky prebiral argumentaci MZ,
oprenou o bezvyznamné zahrani¢ni ¢lanky. Nikdy se nezabyval
nasi argumentaci s tim, ze neni v jeho kompetenci vécné
polemizovat o tom, co tvrdi MZ. Tim fakticky znemoznil
jakoukoliv obranu lidskych prav proti zneuzivani ze strany statni
MOCi.

NejvysSi spravni soud ignoroval jednu ze zakladnich zasad
soudniho fizeni, a to zasadu rovnosti stran. Svym opakovanym
procesnim postupem zcela zjevné zvyhodnoval MZ, coby
odpurce, na ukor fyzickych i pravnickych osob, coby
navrhovatelu.

Za zcela absurdni Ize povazovat napriklad zavéry NejvysSiho
spravniho soudu o tom, Ze ,pokud neni mimoradné opatreni zjevné
iracionalni, tak je zakonné". To je vyklad, ktery je zcela v rozporu

s tzv. ustavnim principem proporcionality, jakoz i jiz citovanym ¢€l. 4
odst. 4 Listiny.

NSS nikdy ani nezkoumal, zda byly splnény zakonné podminky pro
vydani mimoradnych opatfeni, tedy podminky pandemie. Ta byla

v CR vyhlasena v bfeznu 2020 a od té doby trvala bez ohledu na
aktualni vyvoj. Pokud v lednu 2021 byla epidemie v CR, pak ale

v zari 2021 uz bylo hospitalizovanych osob vyznamné méné a
Ministerstvo zdravotnictvi by pro uplatnéni mimoradnych opatfeni
mélo prokazat, Ze je k nim stale dlvod, coz se nestalo.
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Bohuzel, pomoc neposkytl ani Ustavni soud. Ten vechny nase
ustavni stiznosti odmitl fesit. A to v zasadé s jednim argumentem: |
kdyby nakonec méla stézovatelka pravdu, nejde o natolik ,extrémni
rozpor mezi zjiSténym skutkovym stavem a vyvozenymi skutkovymi
¢i pravnimi zavéry“, aby byl dan divod k zahajeni fizeni o ochrané
ustavnich prav stézovatelky.” Pfestoze jsme namitali nezakonnost
mimoradnych opatreni, jejichz zasah do Listinou zaruCenych prav
vSech lidi, v€etné téch nejmensich — nasich deti, byl evidentni.

Podobné postupovaly i organy Cinné v trestnim fizeni. VSechna nami
podana trestni oznameni byla odlozena. V¢etné oznameni ohledné
lethanské polni nemocnice, kde bylo zjevné, Ze stat za ni vynalozil
obrovské naklady, ackoliv od samého zaCatku védél, ze nebude mit
kapacitu k tomu, ji otevfit a provozovat. Nebo oznameni na prof.
Flégra, ktery se verejné priznal k tomu, Zze umysiné Sifil nadsazené
informace o rizicich covidu, aby spoleénost vystrasil, a tim ochranil,
ktery se tedy dle naSeho nazoru evidentné pfiznal k umysinému
Sifeni poplasné zpravy. Nejenze vSechna oznameni byla odlozena.
Obvodni statni zastupce pro Prahu 2 se dokonce o ¢lenech naseho
pravniho institutu vyjadfil v jednom ze svych pfipisu takto:
,NejhlasitéjSimi odpurci o€kovani jsou praveé pravicovi extremisté
v€etné neonacistu®.

Co z toho pro nas plyne?

» Je nezbytné zrevidovat princip ,presumpce spravnosti spravniho
aktu®, tedy principu, Zze spravni akty jsou zakonné, dokud soud
nerozhodne jinak. Principu, ktery byl béhem covidové doby
zneuzivan. Spolu s tim je nutné zavést prisnou osobni
odpovédnosti pfi zneuziti tohoto principu.

e Musime zrevidovat vécnou pfislusnost soudl pro prezkum
mimoradnych opatreni.

 Musime zavést nové nastroje pro u€innou soudni ochranu pred
nezakonnymi mimoradnymi opatfenimi i krizovymi opatfenimi
vlady.
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e Je naprosto zasadni dusledné prosazovat zakladni zasadu
demokratického pravniho statu ,in dubio pro libertate®, tedy
zasadu, ze v pochybnostech nelze zavadét regulaci, ze
v pochybnostech je nezbytné ochranit individualni prava a
svobody.

» Povazujeme za dulezité navic zpétné zrevidovat postupy soudu,
soudcu, organu ¢innych v trestnim Fizeni a dalSich instituci a
osob a vyvodit ze zavéru takové revize odpovédnost.
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