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1 Uvod — struény ¢asovy popis pribéhu havarie

Tato studie vznikla na zakladé spoluprace s dal§imi konzultanty'. Autofi se vénovali predev§im
ekologickym, hydrologickym, pfirodovédnym a technickym otdzkam spojenym s objasnénim pfticin
popisované vyjimecné udalosti). Zcela nepodlozend hypotéza o tom, ze havarii zpisobila a. s.
Energoaqua byla jednozna¢né vyvracena v dil¢i studii: Pro¢ nemohla havarii na iece Becvé v zari
2020 zpiisobit a. s. Energoaqua? Dal$i dokument by ani vlastné nebylo nutné zpracovavat s ohledem
na zékon o vylouceni ttetiho (principium tertii exclusi, ¢i tertium non datur). Jde o logicky princip,
ktery tika, ze kazdy vyrok je bud’ pravdivy, nebo nepravdivy (neexistuje tfeti moznost). V daném
useku feky Becvy existuji pouze dva mozni vinici (viz nize popsany rozsah havarie a zmétené
hodnoty ukazatelii jakosti povrchové vody v fece Be¢vé) — a to a. s. DEZA a a. s. Energoaqua?.

K havarii na fece Bec¢veé doslo v nedéli 20. zafri 2020. Na zéklad¢ pozdéjsi vypovedi Clena
rybatského svazu je ziejmé, ze u mostu v Choryni doslo k prvni zméné v chovani ryb jiz v 9:30 —
k prvnim tthynim pak asi v 10:00°. Masivni ahyny ryb byly nasledné pozorovany rybéii v 10:30 cca
1 km od mostu v Choryni po sméru toku feky, pficemz jiz okolo 10:00 bylo pozorovano zvlastni
chovani ryb. K nahlaseni udalosti na Policii Ceské republiky jednatelem MO Ceského rybaiského
svazu Choryné doslo ve 12:20* (bezprostiedné poté, co se v Be¢vé nad mostem v Choryni objevily
ryby se ztrtou orientace)’. K nahlaseni Policii CR doslo ze Spi¢ek jiz ve 12:02. Uhyn ryb byl rovnéz
nahldgen Hasi¢skému zichrannému sboru (HZS) v 11:58% Pracovnikovi vodopravniho ufadu
Valasské Mezifiéi byla havarie nahlagena Policii Ceské republiky ve 12:47. Ve 12:46 doslo k zasahu
nestandardni chovani ryb — ty se u hladiny pohybovaly velmi rychle, u dna byly klidngj$i’. Dochézelo
k jejich vyskakovani z vody na bieh a k naslednému thynu jak ve vod¢, tak na bfehu. Mnohem
vazngj$i byla situace dale po toku tfeky. Piestoze se rybafi pokusili najit zdroj ohrozeni — nebyl
nalezen — prvni zmatené ryby se objevovaly cca 680 m od Choryiiského mostu proti proudu®. Bylo
rovnéZ provedeno orienta¢ni zji§téni pH vody za pomoci lakmusovych papirkli ve vysi 6,5-7°. Ve
14:30 téhoz dne byla kontaktovana pohotovostni linka Oblastniho inspektoratu Ceské inspekce
zivotniho prosttedi Olomouc s tim, Ze Gizemi obce s roz$ifenou piisobnosti Vala§ské Mezifi¢i neni v
jejich piisobnosti — a téZ Ze mistn& piislusny je pouze Oblastni inspektorat Ceské inspekce Zivotniho
prostiedi Brno. Nasledné byl kontaktovan brnénsky inspektorat a jemu byl popsan stav udalosti.
PtisluSnou pracovnici bylo telefonicky sdéleno, Ze na pracovisti neni pfitomna akreditovana osoba s
opravnénim k odbéru vzorkll. Proto doslo k ptfedani vzorkii pracovniku vodopravniho ufadu, t;.
operacni stiedisko Hasi¢ského zachranného sboru Zlin povolana vyjezdni skupina chemické
laboratofe Hasi¢ského zachranného sboru moravskoslezského kraje z FrenStatu, nebot’ nebylo mozné
dané vzorky odebrat vlastnimi silami. V 17:03 doslo k pfijezdu vyjezdni skupiny do Valasského

Shrnuty byly poznatky a zjisténi rovnéz celé fady dalSich spolupracovnikll — i téch, jejichz jména uvedena nejsou.
Nechtéli byt jmenovani.

Nepohybujeme se zde v oblasti kvantové fyziky — nejde o tzv. Schrédingerovu kocku — myslenkovy experiment,
ktery roku 1935 formuloval Erwin Schrodinger, aby poukazal na problémy tzv. kodanské interpretace kvantové
mechaniky, kdyz je aplikovdna na makroskopické objekty zndmé z bézného zivota. Podle tohoto experimentu
muze byt kocka soucasné€ ziva i mrtva — ve stavu kvantové superpozice.

Snémovni dokument 9016 — Zavérecna zprava VySetrovaci komise k ekologické katastrofé na rece Becvé, s. 6.
Dle sdéleni Ing. Stanislava Pernického. Dokument 9016 uvadi ¢as 11:30.

Snémovni dokument 9016 — Zavérecna zprava VySetrovaci komise k ekologické katastrofé na rece Becve, s. 5.
®  Dle sdéleni Ing. Stanislava Pernického. Dokument 9016 uvadi ¢as 12:34.

Snémovni dokument 9016 — Zavérecna zprava VySetrovaci komise k ekologické katastrofé na rece Becve, s. 3.
Tamtéz, s. 5.

Jde o pomérné nizkou hodnotu — bézn¢ se pH v fece Be¢ve pohybuje okolo hodnoty 8,0.



Meziti¢i. Poté byl kontaktovan pracovnik vodopravniho uradu Valasského Mezifi¢i a doslo k dalsimu
odbéru vzorki z feky Becvy. V 17:30 byla znovu provedena kontrola stavu a situace v lokalit¢ mostu
u Choryné — byla zde zjisténa pritomnost pohybujicich se ryb — uz bez zjevnych ptiznakd.

Vodopravnimu tufadu v Hranicich byla havarie nahldSena 20.zafi ve 12:08. Pracovnice
vodopravniho ufadu Hranice se po konzultaci s usekovym technikem Povodi Moravy, s. p., dostavila
na most pies feku Bec¢vu (v Hustopecich nad Becvou), kde ji byla sdélena informace o dosavadnim
postupu Hasi¢ského zachranného sboru Olomouckého kraje, Policie Ceské republiky, Povodi
Moravy, s. p., a rybatt. Spravce vodniho toku — Povodi Moravy, s. p., (isekovy technik) se dostavil
ve 12:20 na misto havarie, posléze byl vystiidan po hodiné krizovym technikem. Doslo k umisténi
nornych stén, nicméné se usoudilo, ze latku neni mozné nornou sténou ani sorbentem likvidovat.
Nasledné bylo rozhodnuto o nadlepsSeni odtoku z vodni nadrze Bystficka za ucfelem natredéni
znecisténé povrchové vody. Az v odpolednich hodinach se dostavil pracovnik Oblastniho
inspektoratu Ceské inspekce Zivotniho prostiedi Olomouc, ktery v 15:52 odebral vzorky
kontaminované vody a kadavert ryb z toku Beévy v Usti, kde aktualné dochazelo k Gthynu ryb, — byla
zde nainstalovana norna sténa a probihal zde sbér uhynulych ryb. Poté zastupce Ceské inspekce
zivotniho prostfedi provedl orientacni monitoring bezobratlych Zzivocichii. Bylo zjisténo, ze
minimaln¢ ¢ast makrozoobentosu prezila. Inspektor ukoncil terénni Setfeni v 17:00 a v 17:30 ptedal
vzorky do laboratofe Statniho veterinarniho ustavu Olomouc'®. V 18:19 byly postupné odebirany
vzorky vody od Usti smérem k Teplicim nad Be¢vou a Hranicim. Clenové vyjezdni skupiny rovnéz
prevzali vzorky vody od hasicl, kteti je odebirali v Lipniku nad Bec¢vou a Hranicich. Ve 20:14
vyjezdni skupina chemické laboratofe odjela zpé&t do Frenstatu pod Radhostém!!,

Réno 21. zaii 2020 (v pond¢li) doslo ke kontaktovani pracovnikd odboru Zivotniho prostiedi
Zlin, vodopravniho tfadu Zlin a k op&tovnému kontaktovani Ceské inspekce Zivotniho prostiedi.
V nasledujicich dnech byly provéfovany lokality mozného tniku a odebirany vzorky vcetné
zapachajici Sachty se stojatou vodou v katastralnim tizemi Lhotka nad Becvou, jejiz vyuasténi se vSak
nepodatilo dohledat. Ve spolupraci s Ceskou inspekci Zivotniho prostiedi byly vytipovany
spole¢nosti, z jejichz provozoven by mohlo dojit k tniku. Doslo ke kontrole lagun ve spole¢nosti
DEZA, a. s., které byly vizualné v potadku (v€etné€ zivych ryb, mechi a fas). Dale byly kontaktovany
spolec¢nosti Energoaqua, a. s., Sonavox, s. . 0., Cie Plasty, s. r. o, které nepotvrdily zadnou havarii.
Byla provedena kontrola spole¢nosti Strabag, a. s., ve které bylo ve v pofadku'?. Béhem dne byly
rovnéz odebirany vzorky uhynulych ryb a vody. Az 21. za#i bylo Ceskou inspekei Zivotniho prostiedi
zahajeno inspekéni $etfeni, jehoZ pfedmétem byl monitoring toku a odbér vzorkd vody. Rizeni
pokracovalo i v nasledujicich dnech'®. V pondéli 21. zati 2020 doslo k Setfeni u laguny spole¢nosti
DEZA, a. s., —ale bez odbéru vzorkti. Poté doslo k vizualnimu Setfeni u drdzniho télesa vyhloubeného
spolecnosti Strabag, a. s. (bez odbéru vzorki). U vyustniho objektu spole¢nosti Energoaqua, a. s.,
doslo 23. zati 2020 (s ohledem na vizualni a pachova zjisténi) téz k odbéru vzorkl. Analyza vzorkd
byla zamétfena mj. i na kyanidy. Ve sttedu 23. zafi, ve ¢tvrtek 24. zafi a v patek 25. zaii 2020 Setteni
pokracovalo v dalSich spolecnostech.

Dne 22. zati 2020 Ceska inspekce Zivotniho prostiedi pozadala o sou¢innost Povodi Moravy,
s. p., — nasledné dodala ve stiedu 23. zafi 2020 rano Ctyfi vzorky k vysetieni. Povodi Moravy, s. p.,
svolalo krizovy §tab — doSlo ke kontaktovani koleglh z Rakouska a Slovenska a dal§im zvySenim
pratoki. Dne 23. zafi 2020 probihal odbér dalSich vzorkli — koncentrace klesaly. Dale pak Povodi
Moravy, s. p., spolupracovalo i pti zarybnéni feky Becvy'.

Snémovni dokument 9016 — Zavérecna zprava VySetrovaci komise k ekologické katastrofé na rece Becve, s. 8.
Tamtéz, s. 4.
Tamtéz, s. 6.
Tamtéz, s. 8.

Tamtéz, s. 10.



2 Zmérené hodnoty vybranych ukazateli jakosti vody v Fece Becvé

V této kapitole se pokusime provést kritickou analyzu naméfenych hodnot jakosti povrchové
vody v fece Becve, které charakterizuji jak ¢asovy prubéh havarie v toku, tak i ptislusné koncentrace
znecist'ujicich latek. V nésledujici tabulce uvadime vybrané hodnoty jakosti vody vzorki povrchové
vody feky Becvy z nedéle 20. zati 2020 a ze dni bezprostiedné nésledujicich.

Tabulka 1
Profil km lden| tas | €K | snad- | kyan. N-+ N- | N- |pH| P [CHSK
kyan. | uvol. | vol. | NH4™ | NO3 |NO2 celk.
Choryn¢ Becva - pod mostem ** 56,1 20|12:30(0,386 0,310 2,430 0,01] 7,4] 1,21 126,0
Lavka u Spicek 48,0| 20(12:30 0,223 | 0,140| 3,00| 0,06 8,4| 0,12 16,1
Usti 43,2| 20(12:45 0,138 | 0,100 2,90| 0,04 8,3 0,12 15,0
most Teplice 40,8| 20(13:00 0,096 | 0,120| 2,70| 0,03| 8,0 0,11 23,7
most Hustopece 51,0( 20]13:30 0,183 | 0,240| 3,60| 0,06 8,3| 0,13| 23,9
most Hustopece ze dna 0,230] 2,10 0,06| 7,6| 0,13 15,1
Lavka Rybafre 35,6| 20/13:38 0,027 | 0,070 290| 0,02 8,1 0,10 144
Usti *#%* 43,2] 20(15:40]0,310 {0,260 | 0,300 | 0,060[ 2,17 0,05| 8,3 9,4
most Hranice 39,3| 20|1625 0,081 | 0,160 2,90| 0,04 7,9/ 0,10 15,2
pod mostem nad jezem Jurinka 60,4 20|17:20 0,001 | 0,090 2,30{ 0,01] 9,0
Choryné u fotbalového hiisté ** 55,6 20]|17:30(0,012 0,009
Rybate pod hladinou 35,6] 20|18:10 0,078 [ 0,120( 2,90| 0,04| 8,0 0,08] 15,1
Rybare z hladiny 35,6| 20|18:10 0,068 [ 0,120 2,90 0,03| 8,1 0,07| 14,5
pod mostem - smér Opatovice 42,5 20]|18:30 0,115] 0,380 2,90| 0,05] 8,2| 0,11 19,6
pod mostem - ulice Mostni - Hran. | 39,3 20| 18:44 0,084 0,290| 3,00 0,05] 7,9]| 0,11 9,3
Rybare 35,6| 20/19:23 0,071 [ 0,140( 3,00| 0,04] 7,8 0,09] 14,2
Hustopece sil. most 51,0( 21| 9:30 0,013 | 0,280| 2,70| 0,03| 8,5 0,15 10,2
Spicky pod lavkou 48,0| 21| 930 0,021 | 0,300| 2,60| 0,02| 8,4| 0,08 9,5
Usti u silnice 43.2] 21| 930 0,026 | 0,240| 2,50| 0,01 8,3| 0,10 8,9
Rybare nad lavkou 35,6 21| 930 0,043 [ 0,240( 2,50| 0,01] 8,1| 0,04 7,4
Lipnik nad sil. mostem 27,6] 21| 945 0,084 [ 0,270 2,80 0,03| 8,1{ 0,08 9,1
Pod mostem Lipnik - Tyn 27,6 2111020/ 0,190(0,100 | 0,140 [ 0,050 8,1
Becva stielnice Choryné 56,5 21|11:30( 0,081 <* <* 7,3
Becva Choryné pod hiistém 55,6/ 21|12:15(0,019 0,012 <* 8,0
Pterov - lavka u tenisu 13,8| 21|16:35 0,012 | 0,250| 2,70| 0,02| 8,5| 0,09 8,7
silni¢ni most Prosenice - Grymov 18,8| 21|17:00 0,035 0,140{ 2,80 0,02| 8,2{ 0,09 8,8
Pod mostem Osek - Oldrichov 23,0| 21|1725 0,124 | 0,350( 3,00| 0,04] 8,2| 0,10 9,5
Lipnik nad sil. mostem 28| 21|17:50 0,041 [ 0,300[ 2,60[ 0,01| 8,2| 0,07 9,1
Troubky - soutok 0,0[ 22[15:00 0,011 [ 0,240 8,4] 0,04
Troubky - nad jezem 1,8] 22| 15:15 0,007 | 0,210 8,5[ 0,05
Prerov - nad jezem 12| 22]|15:45 0,079 | 0,220 8,2 0,06
Pterov - lavka u tenisu 14 22]15:56 0,027 | 0,200 8,51 0,09
silni¢ni most Prosenice - Grymov 19| 22]16:13 0,018 | 0,270 8,4] 0,07
Pod mostem Osek - Oldfichov 23,0| 2211631 0,012 0,260 8,21 0,08
Prerov - lavka u tenisu 13,8| 22]|14:30] 0,053 0,042 [ 0,020 8,2] 0,05
Prerov - nad jezem ** 11,6] 22|14:45]|0,100 0,080 | 0,020 8,11 0,05
Troubky - nad jezem ** 1,8 22(15:20{0,011 0,009 <k 8,21 0,03
Troubky - soutok ** 0,0 22|1545(0,016 0,013 <* 8,31 0,03

*  Pod meZ stanovitelnosti
**  Kyanidy voiné dopo¢itany

*%% V profilu Usti jsou nevérohodné tidaje



2.1 Kyanidy

V této diléi kapitole se budeme vénovat ukazateli kyanidy — ty ve vodnim prostiedi nejsou
vétSinou pfirozeného puvodu. Jsou obsazeny v raznych typech odpadnich vod (napi.
z metalurgickych provozl, galvanoven, tepelného zpracovani uhli atp.). Kyanidy se ve vodach
vyskytuji bud’ jako tzv. jednoduché, tak jako komplexni. Soucet obou forem tvoii tzv. kyanidy
celkové!. Analyticky se zjistuji celkové kyanidy (mezi né patii jak jednoduché, tak komplexné
vazané kyanidy vcetn¢ organickych sloucenin obsahujicich CN™, které¢ za siln¢ kyselych podminek
stanoveni uvoliiuji HCN)!¢ — dale pak snadno uvolnitelné kyanidy (komplexni slouc¢eniny kyanidi,
které se rozkladaji v mirn¢€ kyselém prostredi, v€etné tzv. volnych kyanidli) — a nakonec kyanidy
volné (HCN a CN")!7.

Méieni jakosti povrchové vody vodniho toku Becva bylo v pievazné mife realizovano
laboratoti Hasi¢ského zachranného sboru ve Frenstaté pod Radhostém. Stanovovaly se pouze kyanidy
volné podle CSN ISO 6703-2 (CSN 757415 — piima spektrofotometrie/ kyvetové testy HACH). Dale
se pak na méfeni podilel Statni veterinarni ustav v Olomouci (subdodavka od ZU Ostrava). Byly
stanovovany celkové kyanidy, snadno uvolnitelné a volné podle CSN ISO 6703-2 (CSN 757415) a
CSN ISO 14403-2 (spektrofotometrie po destilaci). RovnéZz povrchovou vodu Be¢vy méfila laboratof
a. s. Vodovody a kanalizace Vsetin (subdodévka GEOtest) — avak pouze celkové kyanidy podle CSN
ISO 6703-2 (CSN 757415 — spektrofotometrie po destilaci). Nakonec je zapotiebi zminit laboratof
Povodi Moravy, s. p., kterd méfila ve dnech 20. zaii az 22. zaii pouze kyanidy celkové podle CSN
ISO 6703-2 (CSN 757415 — spektrofotometrie po destilaci).

K vySe uvedené tabulce 1 je zapotiebi doplnit uptesiujici komentar. Ne vSechny laboratoie
provedly shodné analytické stanoveni zahrnujici ptislusné typy kyanidi (celkové, snadno uvolnitelné,
volné). Proto jsme museli provést urcity ,,dopocet* a vSechny hodnoty vztadhnout na nejcastéji meérené
kyanidy volné (ptevazné laboratoti Hasi¢ského zachranného sboru ve Frenstaté¢ pod Radhostém).
Pomér volnych kyanida k celkovym byl stanoven ve vysi 0,8. Nasledné byly dopocteny kyanidy
volné u analyz laboratofe a. s. Vodovody a kanalizace Vsetin (subdodavka GEOtestu) a laboratote
Povodi Moravy, s. p. Ptislusné hodnoty jsou v tabulce graficky zvyraznény.

Pokud jde o hodnoty naméfené Statnim veterinarnim tistavem v Olomouci (subdodavka ZU
Ostrava) v profilu Usti (8. fadek tabulky) — dovolili jsme si tyto podrobné posoudit (viechny tii
hodnoty kyanid celkovych, snadno uvolnitelnych i volnych jsou zvyraznény kurzivou). Zcela
kriticky musime konstatovat, Zze vzajemny pomér hodnot je znaéné ,,nelogicky®. I s ohledem na
pfislusnou chybu stanoveni je hodnota kyanidl volnych nepfiméfené vysoka (v porovnani s méfenim
Hasi¢ského zachranného sboru)'®. Proto jsme v nasledujicich grafech pouzili hodnotu rovnou
naméfenym kyanidim snadno uvolnitelnym (0,26 mg/1). SpiSe vSak tato hodnota byla jesté niZsi.

Jako vhodnou prezentaci namétenych hodnot jsme zvolili piehledné grafické znazornéni.
Nejprve uvedeme hodnoty z nedéle 20. zafi. Na vodorovné ose je uvedena kilometraZ feky Becvy od
soutoku s Moravou — na svislé pak koncentrace kyanidi volnych.

Pitter, Pavel. Hydrochemie. 5. aktualizované a doplnéné vydani. Praha: Vysoka Skola chemicko-technologicka
v Praze, 2015, s. 306.

16 Tamtéz, s. 307.
17" Tamtéz, s. 308.
Rovnéz s ohledem na vySe namétené (blize ke zdroji znecisténi) profily Be¢va — Choryné a most v Hustopecich.



Obrazek 1

Kyanidy volné v Becvé v nedéli 20. 9. 2020 (mg/1)
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Zvolené casové intervaly méteni jsme odlisili pfisluSnym oznacenim jednotlivych bodl. U nich

je téz uveden Cas méfeni v nejhorsi den havarie — nedéli 20. zati 2020. I ptes vySe popsanou korekci
u profilu Usti je moZné si povsimnout, Ze tato hodnota ¢aste&né ,,vybocuje* od ostatnich'®.

V nasledujicim dni — pond¢li 21. zaii 2020 uz byly koncentrace kyanidt volnych znatelné nizsi.

Nejvyssi hodnoty se posunuly do profilu Lipnik — most (dopoledne v 10:20). V Choryni (pod hiistém)
uz byla naméfena ve 12:15 velmi nizkd hodnota (0,012 mg/l) kyanidi volnych (laboratofi Statniho
veterinarniho tstavu v Olomouci)?®. Obdobné& nizké hodnoty se jiz vyskytovaly pod mostem
v Hustope¢ich, pod lavkou u Spigek a v profilu Usti. V odpolednich hodinach (17:50) pak poklesly
koncentrace kyanidl volnych i1 v profilu Lipnik — most.

19

20

Pravé na této jediné hodnoté bylo zalozeno celé zhodnoceni obsazené ve Znaleckém posudku v trestni veci
poskozeni Zivotniho prostredi feky Becvy Choryné — poskozeni a ohrozeni zivotniho prostiedi z nedbalosti podle
§ 294/1 trestniho zakoniku (Cislo listu 2295 a nasledujici v 8. svazku spisu) zpracovaného JihoCeskou univerzitou
v Ceskych Budgjovicich, Fakultou rybafstvi a ochrany vod. Obecné lze ¥ici, Ze toto méfeni je velmi sporné. Vlastni
méfeni kyanidi nebylo navic zméfeno Statnim veterindrnim Gstavem v Olomouci — ale ZU Ostrava. Viz
laboratorni protokol 48914/2020 Zdravotniho ustavu se sidlem v Ostravé, zkuSebni laboratof ¢. 1393 akreditovana
CIA podle CSN EN ISO/IEC 17025:2018 (&islo listu 1 590 v 6. svazku spisu).

Zde je zapotiebi poukazat na urcitou dalsi okolnost. Ve 14. svazku spisu je uvedena ,,podeziela“ lokalizace ,,vypust
pod lavkou Snajdarova®. S ohledem na ostatni profily $lo s nejvyssi pravdépodobnosti o: ,,Beéva pod livkou
Snajdarova“ Pro¢? Pomérné nepochopitelng je u této jediné vyusti uvedena kilometraz — a to 58,0. A co je navic
zajimavé? V tomto profilu je u vSech tii hodnot kyanidt (volnych, snadno uvolnitelnych a celkovych) uvedena
hodnota pod mezi stanovitelnosti. Naopak ve stejné dobé méteny profil v Choryni (pod hiistém) mél hodnotu
celkovych kyanida ve vysi 0,019 mg/l (viz tabulku 1). TakZze pod destovou kanalizaci z ¢asti obce Lhotka jesté
v fece kyanidy tekly — nad ni jiz nikoliv. I toto 1ze oznacit za dalsi dikaz, Ze a. s. Energoaqua havarii nezptsobila.



Obrazek 2

Kyanidy volné v Bec¢vé v pondéli 21. 9. 2020 (mg/1)
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V nasledujicim dni (atery 22. zéafi 2020) pak naméfené koncentrace nepiekrocily v zddném
profilu hodnotu 0,1 mg/l kyanidl volnych. V obrazku 3 je mozné zaznamenat vyssi hodnotu pouze
v profilu Pferov — nad jezem.

Nize dokladame piehledné grafické vyjadieni prubéhu havarie (v nedéli 20. zati 2020 — vcetné
dvou nésledujicich dni — a to v pondéli 21. zari 2020 a utery 22. zati 2020). Pokusime se téz
kvantifikovat celkovy odtok kyanidi vodnim korytem feky Becvy v profilu Be¢va — Choryné (ficni
kilometr 56,1) v nedéli 20. zafi 2020 a rannich hodinach v pond¢€li 21. zafi (za 24 hodin — poté uz
byly koncentrace naméfené v profilu Choryné minimdlni). Tento profil pak porovname s nize lezicimi
(i s ohledem na pfirozené odbouravani kyanidd ve vodnim toku)?'. Nejprve uvedeme ¢asovy priibéh
koncentraci kyanidti volnych v ned¢li 20. zafi a nasledujicim dni — pondéli 21. zari 2020. V této dobé
byly nejvice postizeny profily pod Valasskym Meziti¢im?2.

Obrazek 4
Casovy priibéh koncentraci kyanidi volnych (mg/l) v nedéli 20. 9. a pondéli 21. 9. 2020
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Ve vySe uvedeném obrazku 4 je provedena interpretace naméfenych udaji (véetné
dopoctenych) kyanidi volnych?®. Urgitym problémem pfi interpretaci namétenych vysledk je profil
Usti (viz vyse — viz téZ tabulku 1 a poznamku &. 19). Skuteéna hodnota byla pravdépodobné jesté
nizsi (asi jen 0,2 mg/l /moznd 1 méné&/ — viz vyse). V pravé ¢asti obrazku je znazornéno testovani
provedené JihoGeskou univerzitou v Ceskych Budgjovicich, Fakultou rybéistvi a ochrany vod
(kterému se budeme niZze jesté podrobné vénovat)**. Realna expozice v fece Be¢vé (nikoliv v profilu
Usti) pii koncentraci 0,3 mg/l kyanida celkovych ¢&inila maximalné 1 hodinu — nikoliv 8 hodin.

vvvvvv

»hezabijely” pouze kyanidy — téz i volny chlor (viz nize). Celkovou hodnotu uniklého mnoZstvi

2l S ohledem na pomérné vysoky podil naméfenych tzv. volnych kyanidd (viz niZe) dochézelo pravdépodobné
v teplych zatijovych dnech roku 2020 i k intenzivnimu odvétrani HCN — vedle biochemické a chemické hydrolyzy
(Pitter, Pavel. Hydrochemie. 5. aktualizované a doplnéné vydani. Praha: Vysoka skola chemicko-technologicka
v Praze, 2015, s. 307; viz téz Ghosh, Rajat S., Wong-Chong, George M., and Dzombak, David A. Cyanide in
Water and Soil — Chemistry, Risk, and Management. CRC Press, Taylor & Francis, 2006).

22 Slo téz o profil most v Hustopeéich a lavku u Spi¢ek — ty nebylo mozné pIné graficky znazornit (existuje jen jedno
méfeni).

23 Pitter, Pavel. Hydrochemie. 5. aktualizované a doplnéné vydani. Praha: Vysokd Skola chemicko-technologicka
v Praze, 2015, s. 308, uvadi, Ze ,,snadno uvolnitelné kyanidy a volné kyanidy jsou z analytického hlediska
v podstaté synonyma“. Autor navrhuje spiSe pojmoveé odliSovat kyanidy silné toxické (volné), siln€ a stfedné
toxické (HCN, CN-, komplexni kyanidy Zn, Cd, Cu, Ni) a celkové kyanidy (v€etn¢ kyanokomplexii Fe, resp. Co).

24 Viz Pfilohu ¢&. 1 — Toxikologické studie na rybdch FROV JU cilené provedené za iicelem priciny tihynu rvb v toku
Becvy (brezen 2021). Jde o soucast spisu (Cislo listu 2 295 /v 8. svazku/ a dale).



kyanidt volnych lze na zdklad¢ obrazku 4 odhadnout za 24 hodin na cca 20 kg (v dopolednich
hodindch v pondéli 21. zaii byly koncentrace kyanidii v profilu Be¢va — Choryné uz jen minimélni)®>.

Na obrazku 5 je zndzornén cCasovy prubéh v nasledujicich dnech po nedé€lni havarii. Pti
porovnani s obrazkem 4 je ziejmé, ze znacna ¢ast kyanidl byla odbourana (téz pravdépodobné i1 na
zékladé fotochemického rozkladu)?®. V nemalé miie pravdépodobné mélo sviij vliv biologické
plsobeni, a predevsim pfirozené odvétravani ve formé HCN?'.

Obrazek 5

Casovy priibéh koncentraci kyanidi volnych (mg/l) v pondéli 21. 9. a titery 22. 9. 2020
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Nasledujici obrazek byl zpracovan s ohledem na ¢asovy prubéh maxim koncentraci kyanida
volnych bezprosttedné v nedéli 20. zati 2020 1 ve dnech nasledujicich. V hornim useku Becvy az po

25 Plochu havarijniho ,,mraku® (,,vlny*) lze pfevést na obdélnik 0,08 mg/l x 24 hodin. Pro odhad odteklého mnoZstvi
kyanidt je zapotfebi znat primérny pritok od 9. hodiny rano v nedéli 20. zati 2020 do 9. hodiny nasledujiciho
pondéli. Pouzili jsme tidaje z internetovych stranek Ceského hydrometeorologického tistavu (z pozorovaci sité
objektti povrchovych vod CHMU). Zde jsou dostupna data primérnych dennich pritoki ve viech provozovanych
méficich (limnigrafickych) stanicich. Zhodnotili jsme profily: Bystfice — Bystficka nad nadrzi, Bystiice — VD
pomoci publikace Hydrologické poméry Ceskoslovenské socialistické republiky — Dil III jsme dopogitali hodnoty
pratokd odpovidajici iseku Becvy od ptitoku Loucky po pfitok Juhyné (k profilu Be¢va — Choryné). Vychazeli
Nejprve nam $lo o pritoky vyskytujici se v nedé€li pred odpousténim vody z nadrze Bystii¢ka umisténé na vodnim
toku stejného jména, ktery je pravostrannym pfitokem Vsetinské Becvy. Uvedena nadrz je pomérné mala —
celkovy objem ¢ini 4,58 mil. m3, zasobni dokonce jen 0,852 mil m?. Podle Povodi Moravy, s. p., bylo zahdjeno
odpousténi v nedéli 20. zaii v cca 13:00 hodin. Vzdalenost mezi profilem hraze a mostem v Choryni o hodnoté
cca 18,8 km jsme odecetli ze Zakladni vodohospodatské mapy 1:50 000 (listG 25-14 a 25-23). Dotokovou dobu
lze odhadnout na cca 8 hodin. Takze k navySeni prutoku v Choryni doslo asi az ve veCernich hodinach (v 16:30 se
zvySeni projevilo v Jarcové nad Valasskym Mezifi¢im). S ohledem na maly zasobni prostor nadrze bylo
vypousténo 1,45 m?/s asi jen v prvnich hodinach. Tuto hodnotu je navic zapotiebi korigovat o priitok namé&feny
ve vodomérné (limnigrafické) stanici umisténé na vtoku do nadrze Bystii¢ka. Podle udaji CHMU ¢&inil v tuto
nedgli piftok do nadrze 0,19 m*® — vlastni nadlepSeni pak jen 1,26 m*/s. Odhadem byl v nedéli sniZen zasobni
prostor 0 maximalng 50 tis. m? (spiSe jen 0 45 tis. m?). S ohledem na ztraty pii intervenénim nadlepSovéni mtizeme
odhadnout v profilu Choryné nizsi zvySeni o hodnot€ cca 0,4-0,5 m?/s. Efekt nadlepSovani byl v uvedeném profilu
v pozdnich ned€lnich hodinéch asi jen 20 %. Nejsme k Povodi Moravy, s. p., kriticti — s ohledem na v podstaté
zanedbatelny zasobni objem v nadrzi Bystficka ,,vice délat nemohli“. Pritok v Choryni ¢inil v ned¢li dopoledne a
odpoledne do asi 20:00 ptiblizné 2,5 m3/s, v noénich hodinach pak pies 3,0 m*/s. Pied piilnoci a po plilnoci byly
prutoky (diky pokracujicimu nadlepSovani z nadrze Bystficka) pravdépodobné jesté vyssi. Primérny prutok
v hodnocenych 24 hodinach jsme proto odhadli na 2,9 m%/s.

26 Ve dnech, kdy doslo k havarii, bylo pomé&mé teplé a sluneéné podasi.

27 Podrobné viz Ghosh, Rajat S., Wong-Chong, George M., and Dzombak, David A. Cyanide in Water and Soil —
Chemistry, Risk, and Management. CRC Press, Taylor & Francis, 2006, s. 171-190. Viz téz Pitter, Pavel.
Hydrochemie. 5. aktualizované a doplnéné vydani. Praha: Vysoka Skola chemicko-technologicka v Praze, 2015,
s. 309
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profil Rybare (resp. po profil Hranice) 1ze zaznamenat pomérné velkou rychlost vody ve vodnim toku
Becva (i pres pomérné nizké pritoky v zaii 2020 — do patku 25. zaii) o hodnoté cca 3 km/hod. Tuto
hodnotu jsme pak jesté podrobné analyzovali v useku Choryné—Usti?®. Dosli jsme k vy$si hodnoté
4 km/hod. Znacné ,,opozdéni‘‘ havarijni viny lze zaznamenat pfedevsim v Oseckém jezu.

Obrazek 6

Casovy pribéh maxim koncentraci kyanidi volnych v nedéli 20. 9. az utery 22. 9. 2020
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2.2 Pokus o porovnani — kyanidova havarie na Labi v lednu 2006

Havarie na fece Be¢ve byla jiz od svého pocatku oznaCovana jako kyanidova. I kdyz tomu tak
zcela nebylo, pokusme se provést porovndni s jinou, rovnéZz vyznamnou, havarii na fece Labi pod
Kolinem. Dne 9. ledna 2006 v rannich hodinach doslo v podniku Luéebni zavody Draslovka, a. s.,
Kolin?® k havirii, pfi niZ se do feky Labe dostalo asi 600 kg kyanidii celkovych, obsazenych v 30 m?
odpadnich vod®’. Prvni tthyn ryb na Labi v Koling byl zjidtén az 10. ledna v 7:15. Byl Setien
pracovnikem Mgéstského ufadu v Koling bez identifikace pti¢iny®'. Nasledné doslo k ovlivnéni
dlouhé¢ho useku Labe — dokonce 1 kratSi ¢asti v Némecku. Uhynulo celkem asi deset tun ryb ze 400
tun (tj. z celkového odhadovaného mnozstvi v postizeném useku). Tomu odpovida asi 2,5% podil
(z rybi obsadky).

Jaké byly koncentrace kyanidii? Obdobné¢ jako u Becvy v roce 2020 bylo i zde sledovani jakosti
povrchovych vod provedeno pomérné nesoustavng. Prvni méfeni se uskutecnilo az 12. ledna 2006

28 Jde o to, ze v grafu uvedené hodnoty nebyly vzdy na ,,vrcholu® havarijni ,,viny*. Déle pak, je ziejmé (podle
svédectvi rybati), ze v Choryni bylo ,,podivné chovani* ryb viditelné uz v 9:30. Proto bylo nutné provést korekei.

2 Tato firma se zam&fovala v t¢ dobé& zejména na vyrobu a dalsi zpracovani kyanovodiku. Vyréabi se z n&j kyanidy

a dalsi chemikalie. Havarie se udala v dob& provozni odstavky, kdy doslo k Gniku jedovatého kyanidu do feky
Labe. P¥i¢inou havérie byla technicka zavada na signalizaénim plovéku v detoxika¢ni jamé odpadnich vod. Ceska
inspekce zivotniho prostfedi zahdjila s firmou sprévni fizeni za unik vét§iho mnozstvi znecisténych odpadnich
vod. Podle § 118 zakona ¢. 254/2001 Sb., o vodach, ve znéni pozdéjSich piedpisi (nedovolené vypousténi
odpadnich vod) byla Lu¢ebnim zdvodim Draslovka, a. s., Kolin uloZena finan¢ni pokuta ve vysi 1 900 000 K¢.
Soucasné byla ulozena sankce ve vysi 100 000 K¢ za skutecnost, Ze firma neoznamila neprodlené havarii na
vodach. Podkladem pro zahajeni spravniho fizeni byly vysledky kontrol a mistnich $etfeni provedenych CIZP ve
dnech 12. 1.2006, 13.1.2006 a 16. 1. 2006 ve véci nahlaSeného mimotadného havarijniho znecisténi povrchovych
vod feky Labe v useku Kolin — Nymburk.

30 Znalecky posudek havarijniho uniku kyanidii z LZ Draslovka, a. s., Kolin (zpracoval Ing. Jaroslav Rtzi¢ka, soudni

znalec oboru vodniho hospodaistvi, odvétvi Cistota vod). Hodnota 600 kg s nejvyssi pravdépodobnosti vychazi
z jeho velmi erudovaného vypoctu publikovaného na strané 11 (zde je uvedena hodnota 611 kg — Ceska inspekce
zivotniho prostiedi zfejmé tuto hodnotu pouze ,,zaokrouhlila®).

31 Tamtéz, s. 3.
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v 7:45 na jezu v Nymburce — celkové kyanidy zde byly naméfeny ve vysi 0,676 mg/1 (tzv. jednoduché
kyanidy mély koncentraci 0,304 mg/l). Nasledovalo meéfeni v 8:00. Celkové kyanidy mély
koncentraci 0,688 mg/l (jednoduché pak 0,316 mg/1)*? Na méfici (limnigrafické) stanici v Nymburce
byl zaznamenan ke stejnému datu priitok 36,5 m*/s — tomu odpovida hodinovy latkovy odtok ve vysi
90,4 kg kyanidt celkovych. Asi jen ¢astecné byla v tomto dni zachycena ,,vina* z Kolina. Dotokovou
dobu z Kolina do Nymburka tak mizeme odhadnout pfiblizné na dva az tfi dny**. Domnivame se, Ze
pod Kolinem mohlo byt 1,0—1,5 mg/1 kyanidi celkovych (pfi asi 14krat vétsim pritoku neZ v Be¢veé
v nedéli 20. zati 2020). Tomu by odpovidalo pfiblizné¢ 0,6 mg/l kyanidi jednoduchych — tedy
piiblizné dvakrat vy$si koncentrace nez nejvyssi v Be¢vé pod mostem v Choryni®’. Procento
uhynulych ryb z celkové rybi obsadky viak bylo neporovnatelng mensi*¢. Z uvedeného je ziejmé, ze
uhyn ryb na Becvé nemohl byt zptisoben pouze kyanidy.

V Kostelci nad Labem byla az 17. ledna (tedy o osm dni pozd¢ji po vzniku havérie a pét dni po
vySe uvedeném meéieni v Nymburce) naméfena koncentrace ve vysi 0,077 mg/l (srovnatelna
s koncentraci z Troubek ze dne 23. zafi 2020 o hodnoté 0,058 mg/l). Pritok v Labi v té dobé ¢inil
41 m’/s. Tomu odpovida denni latkovy odtok 273 kg (tedy mnohem méné& nez uniklych 600 kg).
Havarijni vina zde pravdépodobné kulminovala uZz o den (mozné i dva) diive. Slo o situaci jen
orientacné srovnatelnou s profilem Becva — Troubky ke dni 23. zati 2020 (hodnota 0,058 mg/1 pti
primérném priitoku 3,2 m?/s —tj. cca 13krat men$im ne na Labi 17. ledna 2006)*’.

2.3 Souhrnné zhodnoceni koncentraci a celkové bilance kyanidu

Na zékladé vySe provedeného zhodnoceni dostupnych hodnot kyanidid (celkovych, snadno
uvolnitelnych a volnych) v fece Becvé béhem kulminace havarijni viny v nedéli 20. zafi a castecné
i vnocnich a rannich hodinach v pond¢li 21. zafi 2020 Ize odhadnout proteklé mnozstvi kyanida
volnych o hodnoté 20 kg za 24 hodin (poté uz byly jejich koncentrace v podstaté zanedbatelné).

Nechapeme, pro¢ pracovnici CIZP ¢&i Policie CR nezpracovali Zadnou podrobnou bilanci proteklého

32V Podébradech byly naméfeny hodnoty o trochu mensi — a to ve stejném dni, tj. 12. ledna 2006 (t€sné& po poledni

ve 12:30), ve vysi 0,579 mg/l kyanidii celkovych.

33 Zcela podrobny vypocet provedl ve svém Znaleckém posudku havarijniho uniku kyanidii z LZ Draslovka, a. s.,

Kolin Ing. Jaroslav Ruzic¢ka. Na strané 12 svého posudku uvadi, Ze vzdalenost profilu métené jakosti povrchové
vody v Podébradech od vyusténi podniku Lucebni zavody Draslovka, a. s., v Kolin¢ ¢ini celkem 17,7 km,
vzdalenost profilu méfené jakosti povrchové vody v Podébradech od vyusténi podniku Lucebni zdvody Draslovka,
a. s., v Kolin¢ pak 25,8. Postupovou rychlost pro usek Labe — Kolin po Labe — soutok s Cidlinou odvodil Ing.
Jaroslav Ruzic¢ka ve vysi 0,42 km/h. Pro tisek Labe — soutok s Cidlinou po Labe — Nymburk pak ve vysi
0,478 km/h. S ohledem na krat$i druhy citovany usek, 1ze uvazovat vazeny prumeér ve vysi cca 0,44 km/h. Takze
25,8 km odpovida cca 60 hodin dotokové doby (2,5 dne). Je zcela ziejmé (viz s. 12 Znaleckého posudku
havarijniho uniku kyanidi z LZ Draslovka, a. s., Kolin), Ze v profilu Labe — Nymburk byl monitoringem
realizovanym az 12. ledna 2006 zachycen spiSe az konec koncentracni viny, zptisobené vniknutim znecist'ujicich
latek v Kolin¢€ do Labe (Casoveé udavaného jiz k dopolednim hodinam dne 9. ledna 2006).

3% Viz rovnéz vyse zavér predeslé poznamky &. 33, ve které je dokumentovano ur€ité ,,zpozdéni* havarijni viny

s ohledem na monitoring realizovany v Nymburce az 12. ledna 2006 v 7:45 a 8:00. I z téchto dGvodl (nejen
s ohledem na pfirozené intenzivni odvétrani HCN — téz i s ohledem na biochemickou a chemickou hydrolyzu) je
mozné dovodit, Ze koncentrace byly na ,,vrcholu viny* vyssi — téz samoziejme i vyse na Labi smeérem ke Kolinu.

35 Odvozena piepoétem z naméfené hodnoty kyanidi celkovych (laboratof a. s. Vodovody a kanalizace Vsetin).

36 Je zapotiebi op&tovné zminit velmi profesionalni Znalecky posudek havarijniho vuniku kyanidii z LZ Draslovka,

a. s., Kolin, zpracovany Ing. Jaroslavem RuZzickou (soudnim znalcem v oboru vodniho hospodéistvi, odvetvi
Cistota vod). Na stran€ 15 je uvedeno, ze byly v fece Labi extrémné nizké teploty. Ty plisobeni kyanidl jeste
,»zesilily” — 1 mensi koncentrace tak mély veétsi negativni efekt, nez by tomu bylo pfi vyssich teplotach.

37 Samoziejmé je zapotfebi zohlednit i to, Ze prim&mé teploty vody a vzduchu byly v obou piipadech odlisné

(gradient odbouravani kyanidi bezesporu také).
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mnozstvi kyanidi vodnim tokem Becva — tu stanovil (byt jen orientacn¢) pouze Ing. Jiti Klicpera,
CSc., (kupodivu piiblizné shodné s nami)3®.

Uhyn ryb byl zptisoben kyanidy bezesporu jen asteéné. VEtsi podil je zapotiebi piipsat ,.na
ucet” vysokého obsahu volného chloru v fece Be¢vé — o tom mj. téZ podrobné pojednava clanek
v Ekolistu ,,4 neutahuje se smycka kolem arealu DEZA?*.

Jako zcela ,,priznacné* sdéleni v celé ,,kauze* 1ze téz zminit Predbézné stanovisko znalce (Ing.
Jittho Klicpery, CSc.)*, ze dne 7. listopadu 2020. Dovolime si uvést plnou citaci obsazenou v bodé
2 tohoto stanoviska*:

»~Pokud jde o samotnou pricinu uhynu (leknuti) ryb, dosavadni vysledky nenaznacuji, Ze by slo
jednoznacné o otravu kyanidy. Opiram se zde jednak o pomerné nizké koncentrace CN v toku
v prvnich vzorcich z havarie, dale o to, Ze uhyn byl zjisten az asi 4 km od vyusti EA a zejména
o pitevni protokoly, které nezminuji zakladni indikacni prvek kyanidové otravy — tresnove
zbarvené zdbry. Tento markant by Zddné pracovisté neopominulo. Naopak protokol SVU
Olomouc ¢. PA 650/220 (MVDr. Martin Pilacek) ke vzorkiim dorucenym 21. 9. 2020 uvadi
Zabry vyrazné prekrveny u parmy, méné u ostatnich 6 vzorkii. Zabry nejsou pokryty organickym
materialem a nevykazuji znamky nekrotickych nebo jinych viditelnych patologickych zmeén.
Parazitologie negativni. V Zabrach nezjisteny toxické latky.*

2.4 Volny chlor (aktivni)

Molekulovy chlor se rozpousti ve vod€ na chlorovou vodu. Pfi 10 °C se v destilované vodé
rozpusti asi 10 g chloru v jednom litru. V zavislosti na hodnot¢ pH a oxida¢né-redukénim potencialu
prichdzeji pii chloraci vody v tivahu tyto formy vyskytu*!: Clx(aq), HCIO, Cl1O™ a CI". V hydrochemii
se pod pojmem celkovy aktivni chlor rozuméji vSechny formy chloru, které v kyselém prostredi
oxiduji jodidy na jod (molekulovy chlér, chlornany, chloraminy, oxid chlorig¢ity)*. Pfi Gipravé vody
se aplikuje tzv. chlorovani — téz pii Cisténi pramyslovych odpadnich vod (jde o chlora¢ni i oxidaéni
ucinky). Chlora¢ni u¢inky mé& molekulovy chlor — kyselina chlornd a chlornany (pfevazuji
v alkalickém prostfedi) — maji pfevazné oxidacni ucinky. Pitter téZ uvadi, Ze je pro ryby velmi silné
jedovaty, toxicita zavisi vyznamné na teploté — s vyssi teplotou je i toxicita vyssi. Pfi dlouhodobém
pusobeni Skodi jiz koncentrace, které jsou ptipustné v pitné vode. Aktivni chlor je pii koncentraci
0,04 az 0,2 mg/I a pti dlouhodobém ptlisobeni toxicky pro vétSinu druhti ryb.

Nekdy se také rozliSuje volny aktivni chlor (molekulovy chlér, chlornany, oxid chloridity) a
vazany aktivni chlor (chloraminy a organicky véazany chlér)®. S ohledem na toxicitu pro ryby si
dovolime uvést plnou citaci z publikace: Citek, Jindtich, Svobodova, Zdetika, a Tesatik, Jan. Nemoci
sladkovodnich a akvarijnich ryb, 1998:

38 Ing. Jiti Klicpera, CSc., ve svém posudku uvadi na stran& 119 hodnotu 22,5 kg. Toto mnoZstvi pry zpGsobilo

havarii. Ponékud nekonzistentné na téze stran¢ uvadi dalsi hodnotu 37,5 kg — ale za celé obdobi od 20. zati 2020
do 29. zari 2020. To je vSak ,,nepochopitelné™ protoze koncentrace kyanidl jednoduchych v Choryni pod hfistém
uz dokonce nasledujici den po nedéli (tj. v pondéli 21. zaii 2020) v 12:15 ¢inila jen 0,012 mg/1.

39 Cislo listu 1 962 v 7. svazku spisu.

40 Je otazkou jiz spiSe etickou nez odbornou, pro¢ pozdéji tento soudni znalec své stanovisko tak radikalné zménil.

41 Pitter, Pavel. Hydrochemie. 5. aktualizované a doplnéné vydani. Praha: Vysoka $kola chemicko-technologicka

v Praze, 2015, s. 240-241.

Pitter, Pavel. Hydrochemie. 5. aktualizované a doplnéné vydani. Praha: Vysoka Skola chemicko-technologicka
v Praze, 2015, s. 247-248, tézuvadi: ,,Chlor v odtocich z cistiren odpadnich vod (napr-. ze zdravotnickych zarizent)
a v odtocich z upraven vody se nazyva zbytkovy aktivni chlor. RozliSovani jednotlivych forem je pomérné slozité,
protoze zavisi na analytické metodé a pracovnim postupu. Oznacenim celkovy chlor se rozumi vSechny uvedené
formy chloru, véetné chloridi.”

4 Tamtéz s. 247-248.

42
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SAktivni chlor se dostiva do recipientu s odpadnimi vodami z textilniho prumysiu a
papirenského priumyslu. Chlor a slouceniny wuvoliujici aktivni chlor se pouzivaji jako
dezinfekcni prostiedky v humanni a veterinarni medicine. Chlorové vapno se vyuziva k totalni
dezinfekci dna rybnikuit (v davce 500 az 600 kg/ha), sadek a jinych zarizeni k chovu a prevozu
ryb. Pri Zabernim onemocneni ryb se doporucuje aplikace chlorového vapna na hladinu
rybnika v davce 10 az 15 kg/ha pri priomérné hloubce 1 m. Pri predavkovani nebo nespravném
postupu aplikace chloru a sloucenin uvolnujicich aktivni chlor dochazi k poskozeni az uhynu
ryb. S poskozenim ryb chlorem se setkavame také pri prechovavani konzumnich ryb ve vodnich
nadrzich prodejen s intenzivnim pritokem vodovodni chlorované pitné vody, ktera obsahuje
0,05 az 0,3 mg/l aktivniho chloru. Aktivni chlor je latka pro ryby velmi silné jedovata. Stupen
toxicity je vyznamné ovlivneén teplotou vody. Obecné je mozno Fici, ze koncentrace 0,04 az 0,2
mg/l aktivniho chloru pri dlouhodobém piisobeni je toxicka pro vétsinu druhu ryb. Pusobeni
aktivniho chloru na ryby je jednak mistni, na kiizi a Zabre, a jednak celkové po vstrebani chloru
do krve. Pri celkovem puisobenti se projevuji predevsim poruchy nervové soustavy. Kiize a Zabry
intoxikovanych ryb jsou pokryty silnou vrstvou hlenu, pri piisobeni vysokych koncentraci
aktivniho chloru dochazi k prekrveni az krvdaceni ze zaber. Povrch téla ryb je svétlejsi barvy,
na okrajich zabernich listku a ploutvi je znatelny Sedobily povlak.*

Existuje nepfeberné mnozstvi svédectvi rybait zvefejnénych v fadé clankl. Dokonce i Cestné
prohlaseni Ceského rybatského svazu, mistni organizace Hustopece nad Becvou zaslané Policii
Ceské republiky (KPR Zlinského kraje) ze dne 17. srpna 2021. Citujeme:

»Vzhledem k neustalému zpochybnovani pritomnosti chloru v Fece Becvé pri ekologické havarii
dne 20. zaii 2020 Vam v piiloze predklddime Cestné prohldsent rybdri — clenii MO CRS
Hustopece nad Becvou, kteri se v nedeli 20. 9. 2020 a v pondeli 21. 9. 2020 pohybovali kolem
reky a bezprostredné zahdjili cistéeni Bec¢vy od uhynulych ryb. Pritomnost chloru ¢i podobné
pdchnouci latky citila také starostka obce Milotice nad Becvou pani Bc. Hana Bezdékova, ktera
vnedeéli 20. 9. odpoledne prijela k Becveé a pripojuje se k tomuto cestnému prohlaseni. Obdobné
mohou potvrdit pritomnost chloru také pracovnici podniku Povodi Moravy provoz Valasske
Mezifici, pripadné zdstupci Uzemniho svazu pro Severni Moravu a Slezsko CRS Ostrava, se
kterymi jsme si tuto skutecnost potvrdili. Soucasné znovu potvrzujeme paleni (svédéni) rukou,
poleptani sliznice v nose u vsech zasahujicich rybarii a dobrovolnikii, dale samovolné krvaceni
z nosu a déle trvajici smrkani krevnich srazenin u tii osob.*

Protokol podepsalo celkem 13 rybait a starostka obce Milotice nad Be¢vou. Rovnéz prof.
RNDr. Jakub Hruska, CSc., provedl 15. dubna 2021 ,cichaci zkouSku“ pfi navstéveé rybaia
v Hustopecich nad Be¢vou. Dal jim jako vzorek roztok chlornanu sodného — vSichni jednoznaéné
prohlasili, Ze stejny zapach zaznamenali i1 v osudné ned¢li 20. zafi 2020. Téz potvrdili, ze z vody citili
»dezinfekci® (,,SAVO*). Rovnéz v osudnou nedéli (i v dalSich dnech) pocitovali paleni rukou a o¢i.

Existuji 1 dal§i svédectvi. Napftiklad Stanislav Pernicky v urednim zdznamu o podaném
vysvétleni podle § 158 odst. 6 trestniho Fddu, ze dne 2. listopadu 2020**, uvedl, Ze dochazelo k uhynu
ryb o velikosti 5-95 cm, a to vSech druhd. Ryby se chovaly tak, jako by byl narusen jejich nervovy
systétm — pohybovaly se kolem své osy — téZ ¢ast jiz plavala uhynuld bfichem nahoru. Rovnéz
zaznamenal, Ze se snazily plavat ke biehu. Dale tento svédek uvedl, ze vnimal zdpach chloru — byl
téméi vSudyptitomny. Jiny zdpach necitil, nebot’ tento vSechny ptekonal. Uvedl, Ze jej bylo mozné
ptirovnat k bazénu, ktery je hodné¢ chlérovany — popiipadé k dezinfekei ,,SAVO®“. Obdobné vse citila
1 starostka obce Milotice, pani Bezd¢kova. Sdm Ing. Stanislav Pernicky téz pii praci ve vodé (kdyz
vytahoval mrtvé ryby) zacal mit vysusSené ruce, které ho i vecer jemné brnély. Pfirovnal to k pocitu,
jako by ruku ponofil do nddoby obsahujici prostfedek ,,SAVO®“. Téz vnimal podrazdéni sliznice —
zacal mit krevni srazeniny v nose — obdobn¢ tomu bylo i u jeho kolegy Pospisila. S krvacenim z nosu
m¢él problémy i v nasledujicich dnech (pfitom na toto nikdy v minulosti netrpé€l). Dalsi svédectvi téhoz

4 Cislo listu 470—471 ve 2. svazku spisu.
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svédka je obsazeno v urednim zdznamu o podaném vysvétleni, ze dne 16. vinora 2021%. Zde se uvadi,
ze se ryby chovaly ,,divné* — plavaly po hladiné proti proudu, lapaly po dechu a snazily se uniknout
ke bfehtim. U zaber nebylo znatelné tieSiiové zabarveni, které je typické u otravy kyanidy. Na misto
ptijel asi ve 12:40 v nedéli 20. listopadu 2020 rovnéz pracovnik s. p. Povodi Moravy, Bronislav
Figala. Obdobné i on se s Pernickym shodl na tom, Ze zapach byl podobny néjaké dezinfekci*®.

Dalsi zajimavé informace jsou obsazeny v urednim zdaznamu o podaném vysvétleni Jiriho
Kaspara podle § 158 odst. 6 trestniho rddu, ze dne 2. listopadu 2020%". Uvedeny svédek popsal, Ze
vidél ,,divné* chovani ryb na mosté v Hustopecich asi okolo 11:45 v nedéli 20. listopadu 2020. Ryby
pry byly zmatené, toCily se dokola a mély zaSkuby. Z vody bylo citit ,,SAVO*. Tento zapach pak téz
ptirovnal k bazénové vodé, ktera je prechlorovana. Dale uvedl, ze kolem 17:00 jej svédily ruce a mél
je vysusené (pfisel totiz v rdmci odklizecich praci do pfimého kontaktu s rybami). Stejné piiznaky
m¢éli pry i ostatni rybafi. Po celou dobu odklizecich praci vSichni citili chlor.

U Policie CR vypovidala téz Pavlina Burdikova, pracovnice s. p. Povodi Moravy. Ta v tiednim
zdznamu o podaném vysvétleni podle § 158 odst. 6 trestniho Fdadu, ze dne 4. listopadu 2020*, uvadi,
ze rovnéz citila zapach chloru. O tom, Ze se jednalo o tnik kyanid, se dozvédéla az ve stiedu 23. zari
2020. Svédectvi od Vladimira Foltyna je obsazeno v urednim zdznamu, ze dne 6. brezna 2021%°. Zde
je naopak uvedeno, Ze naopak u tzv. Snajdarovy lavky zadny zapach po chléru citit nebyl*°. V dopise
inspektora Mgr. Martina Kotouce, ze dne 22. zari 2020 je uvedeno®!, Ze ryby se pfi otravé chovaly
nestandardné, zmatené najizdély na bieh a vyskakovaly na néj. Z dosavadnich vysledki Setieni je
v tomto sdéleni zvazovano podezieni na néjakou latku s obsahem chléru — téZ na amoniak.

O chléru se zmifuje rovnéz Gfedni zdznam z 21. zari 2020 pprap. Martina Holana (Policie CR,
Krajské feditelstvi policie Olomouckého kraje, Uzemni odbor Pierov, Obvodni oddéleni Hranice)*>.
Zde je uvedeno, Ze byla provedena kontrola feky v obci Lipnik nad Becvou, a to v mistni ¢asti
Skrabalka (u mostu spojujicim Smetanovu ulici a ulici Za vodou). Byl zde citit ,,0dér* piipominajici
chlér. Obdobné se o chléru zmifiuje zaznam npor. Mgr. Petra Cecha® ve kterém je uvedeno: ,,Na
misté bylo zjisténo, Ze se jednd o latku obsahujici ziejmé chlor, kdy jeden z rybaru zkusil vodu v rece
rukou — zacaly se mu vysouset ruce. Mohlo se jednat také o cpavek, ryby mély zkrvavené®* Zabry.*

45 Cislo listu 476-480 ve 2. svazku spisu.

46 Porovnejme vySe uvedena svédectvi s tim, co uvadi John A. Zillich v ¢lanku Toxicity of Combined Chlorine
Residuals to Freshwater Fish (Water Pollution Control Federation Vol. 44, No. 2, Feb. 1972). Komentar
k biologickému pokusu ve Wyomingu je nasledujici (pieklad): ,,Ryby vystavené piisobeni odpadnich vod
(s aktivnim chlorem) vykazovaly priznaky vnéjsiho stresu, z nichz nejvyraznéjsi bylo jejich chovani p¥i plavani.
Stresované ryby nebyly schopny zustat v klidu, prestoze jejich pohyby nijak nezménily jejich polohu. Stiedni cast
téla byla pevnd a vysledkem snahy byl pouze pohyb hlavy a ocasu. Vysledkem byl pomaly neuprosny pohyb ze
strany na stranu. Jak se pohyby stavaly stabilnéjsimi, ryby casto ztrdacely velké mnozZstvi svého ochranného
slizového obalu. To bylo patrné zejména na zadnich okrajich prsnich ploutvi. Ve slizu se casto zachycoval vzduch
a ryby musely neustale bojovat, aby se nedostaly na hladinu. V pozdéjsich stadiich se u ryb objevilo rozsahlé
krvaceni ze zdkladny prsnich ploutvi. V zavérecnych fazich toxickych reakci nebyly ryby schopny udrzet svou
polohu ve vodnim sloupci a bud’ se vynorily na hladinu, nebo klesly na dno testovacich nadob.*

47 Cislo listu 452-483 ve 2. svazku spisu.

48 Cislo listu 497-498 ve 2. svazku spisu.

49 Cislo listu 825 ve 4. svazku spisu.

50 Z uvedeného vyplyva, e k uniku chléru muselo dojit v useku Beévy mezi Snajdarovou ldvkou a mostem

v Choryni. Podrobné se o tom jest€ zminime.
Cislo listu 571 ve 2. svazku spisu.
52 Cislo listu 1 262 v 5. svazku spisu. Utedni zaznam KRPM-103035-7/CJ-2020-140811, Hranice, 21. zafi 2020.

53 Cislo listu 1 247 v 5. svazku spisu. Utedni zaznam KRPM-103035-2/CJ-2020-140811, Hranice, 20. zafi 2020.

4 K obdobnému zjisténi (,.zZabry vyrazné prekrveny*) dosel rovnéz Statni veterinarni tstav Olomouc, Odd&leni

patologické morfologie, zkusebni laboratof ¢. 1144 akreditovana CIA podle CSN ISO/IEC 17025:2018 (protokol
o zkousce ¢. PA 645/2020, 1. 10. 2020, MVDr. Martin Pijacek). Cislo listu 1 567 v 6. svazku spisu (duplicitné i
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Dovolime si uvést jest¢ nekolik citaci z denniho tisku. Pavel Vrana (Velka vodohospodarska
havarie na Becve, Ochrana prirody) uvadi: ,,Zasazené ryby vystreluji v kiecich k hladine, toci se ve
spiralach kolem své osy a nekoordinované plavou brichem vzhiiru, ve snaze uniknout ze zasazeného
toku doslova vyjizdeji na breh.* Uvedené liceni zcela jisté neodpovidé otravé kyanidy. Dale pak: ,,Co
ale zarazi radu pritomnych — z Feky je vyrazné citit chlor, asi jako kdyz na WC nastrikate Savo.
Neékteri zasahujici rybari maji presusené ruce, které je brni, a v nose se jim jeste nekolik ndasledujicich
dni tvori krvava srazenina.* Ve ¢lanku Kulaty stiil k Becve: spor o chlor v Fece, zatajovani informaci
a selhani pri hledani vinika havarie (Ekolist) se uvadi vyjadreni Stanislava Pernického: ,,Musim se
ohradit proti nehorazné IZi pana Kiise, to, Ze byl citit chlor nebo Savo, potvrdi padesat lidi, kteri se
v Fece pohybovali, potvrdi to pracovnici Povodi Moravy, potvrdi to starostové obci Milotice a
Hustopece, kteri byli pritomni primo u reky.” Rostislav Trybucek (tamtéz) vypovidal: ,,V pondeli 21.
9. byla koordinacni schizka na oseckém jezu, kde jsem vyzval pani z vodopravniho uradu, aby
z jednani poridila zapis, to ale bylo striktné odmitnuto. A tam informace o chloru zaznély. I inzenyrka
Burtikova z Povodi Moravy avizovala ukrutny zapach Sava. A byl u toho reditel inspekce Radek
Pallés. Informaci o zdpachu chloru CIZP jednoznacné méla. Hospodaf a spravee 1ihng Ceského
rybarského svazu ve Valasském Meziti¢i Tomas Krutil (Otrava na Becve je uz v Prerove. Zabil tuny
ryb chlor? Prerovsky denik, 22. 9. 2020) vypovidal: ,,Hodné zdlezelo na tom, jak se ta latka misila
s vodou v Becvé. Prvni nalezené uhynulé ryby mély zabry v poradku, nize uz byly krvacivé. Muselo
Jjit asi o néjakou Ziravinu, chlor, cpavek, nebo amoniak.* Pavel Baroch (Pulrocni zapach z otravené
Becvy, Seznam Zpravy) uvadi: ,,0d pocatku smutné udalosti, ktera se odehrdla v nedeli 20. zari, se
nad hladinou Becvy vznasi podivny zapach. Napred byl citit chlor. Vinik nebo vinici se totiz nejspis
snazili zahladit stopy a pouzili chlor coby protijed na jedovaty kyanid.* FrantiSek Elfmark (Vznik
snémovni komise k Becveé vitejme — miuiZe prispét k vysetieni havarie, DR) uvadi: ,,Interpeloval jsem
pana ministra Brabce, a to dokonce dvakrat, jednou bezprostiedné po havarii, a pak v souvislosti
s informacemi zasahujicich rybariu a svedkii o tom, Ze z veky citili chlor. V odpovédi jsem se dozvedeél,
Ze nic takového nebylo nikomu nahlaseno a vzorky nebyly testovany na chlor.*

Dne 25. fijna 2021 zaslal (v t& dobé jako poslanec PSP za STAN) Petr Gazdik zadost
o poskytnuti informaci dle zakona €. 123/1998 Sb., adresovanou Povodi Moravy, s. p., Dfevaiska 11,
602 00 Brno, tykajicich se veSkerych tidajli o jakosti vody v Becvé spojené (pod soutokem Vsetinské
a Roznovské Becvy) az po Gsti do feky Moravy z pravidelného monitoringu za obdobi 2019-2020
v profilech: Be¢va — Chorynég, Becva — Teplice nad Be¢vou, Becva — Osek, Becva — Pterov, Bec¢va —
Troubky. Zadosti bylo ¢asteéné vyhovéno dopisem ze dne 2. listopadu 2021 (zaroveii byla poskytnuta
data v elektronické podob¢€). V ramci pravidelného monitoringu byl proveden odbér vzorki
(kupodivu nepfili§ ¢asoveé vzdaleny) k datu 23. zati 2020 (ve stiedu nasledujiciho tydne po ned¢li, ve
které nastal pocatek havarie v dopolednich hodinach). V souboru jsou k danému datu (kupodivu)
obsazeny 1 udaje o tzv. volném aktivnim chléru (v ostatnich terminech /v souboru je jich celkem 24
za dvouleté obdobi/ tento ukazatel méfen nebyl)>®. Ve tiech profilech se hodnoty nalézaly pod mezi
stanovitelnosti (detekce). V Be¢veé — Choryni byla ve stiedu 23. zati 2020 zjiSténa pomérné vysoka
hodnota 0,07 mg/l (vezmeme-li do uvahy, Ze odbér vzorkl byl realizovan témét po stu hodin od
zaCatku havarie — t€Z 1 to, Ze bylo slunné a teplé pocasi). V Teplicich nad Be¢vou pak bylo naméteno
0,03 mg/1 volného aktivniho chléru.

Zajimavé jsou rovnéZ né€které identifikované chlorované organické slouceniny — ptredevsim
v profilu Be¢va — Troubky (tam havarijni vlna kulminovala pravé v rozmezi 22.-23. zati 2020). 2,3-

Jo 4

Dichlornitrobenzen dosahoval 23. zaii 2020 pomérné vysoky obsah 0,289 ng/l. Metolachlor ESA mél

¢islo listu 1 587 v 6. svazku spisu). Zkrvavené zabry zcela jednozna¢né indikuji pfitomnost vysokych koncentraci
volného (aktivniho) chléru — nikoliv kyanida.

35 Nabizi se ,konspira¢ni* otdzka — pro¢ byl méfen ukazatel volny chlér pouze v tomto terminu bezprostiedné po
havérii? Kdo dal ptikaz, aby tento (spiSe sporadicky méfeny) ukazatel byl analyzovan?
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koncentraci 58,7 ng/l, metazachlor ESA 96,2 ng/l a chloridazon desphenyl 145 ng/l. Opét je zapotiebi
poznamenat, Ze odbér vzorku byl proveden az ptiblizn€ po stu hodin od zac¢atku havérie.

2.5 Amonné ionty

Pomérné¢ ,,zajimava“ koncentrace amoniakalniho dusiku byla zjisténa v Choryni pod mostem
v nedéli 20. zai{ 2020 ve 12:30. Protokol o zkousce je souasti spisu®. Zadavatelem byl Méstsky tifad
(ORP) ve Valasském Meziti¢i, analyzu provedly Vodovody a kanalizace Vsetin, a. s. (centralni
laboratof). Zjisténa hodnota u amoniakalniho dusiku ¢inila 2,43 mg/1°7. Téz i koncentrace celkového
dusiku byla vysokd — 15,9 mg/1°8. Dusitanovy dusik byl viak pomé&mé nizky — 0,009 mg/l. V ramci
pravidelného monitoringu Povodi Moravy, s. p., byl proveden odbér vzorkt k datu 23. zati 2020 (viz
podrobné vysSe v kapitole 2.4). Amoniakdlni dusik mél v profilu Choryné koncentraci pouze
0,18 mg/l, dusicnanovy pak 2,1 mg/l. Primér za rok 2020 (celkem z 8 naméfenych hodnot — z dat
zaslanych Petru Gazdikovi na zéklad¢ zadosti o poskytnuti informaci dle zdkona ¢. 123/1998 Sb.)
¢inil ve stejném kontrolnim profilu méfeni jakosti povrchové vody v roce 2020 u amoniakélniho
dusiku 0,11 mg/l. Je téz ,,zvlastni*, ze hodnoty naméfené laboratotfi Hasi¢ského zachranného sboru
Moravskoslezského kraje se v ned¢li 20. zati 2020 se nalézaly v rozmezi 0,10-0,24 mg/1. V nejblize
vzdaleném profilu (od Choryn¢) — tj. v Hustopec€ich (most) — ¢inila koncentrace ve stejném dni ve
13:30 (pouze jednu hodinu po odbéru provedeném v Choryni — viz vyse) pouze 0,24 mg/l (proti
Hextrémné® vysoké hodnoté 2,43 mg/l v Choryni). Jde o chybu centralni laboratofe a. s. Vodovody a
kanalizace Vsetin (kdyz byl zaroven naméten vysoky celkovy dusik — a to 15,9 mg/1)? Mohla se
koncentrace amoniakalniho dusiku tak radikdlné snizit béhem asi jedné hodiny>® na trase vodniho
toku o délce cca 5 km? Jedna se o ,,zahadu“?%° S ohledem na piitomnost amoniakalniho dusiku je
zapotiebi zminit i zdznam npor. Mgr. Petra Cecha (viz vyse v kapitole 2.4).

56 Cislo listu 1 848 v 7. svazku spisu.

57 Zajimavou okolnosti je téZ vysoka hodnota amoniakélniho dusiku v Bynince — Cerném potoce (kupodivu v arealu

a. s. DEZA) zjisténa rovnéz ve vzorku odebraném v nedéli 20. zati 2020 (hodina odbéru vzorku uvedena neni).
Stanovena koncentrace amoniakalniho dusiku je pomérné vysoka — a to 2,7 mg/l. I hodnota anorganického dusiku
neni ,,bézna*“ (v povrchovych vodach) — a to 4,1 mg/l. Hodnota CHSK vsak extrémné vysoka neni (17,1 mg/l) —
viz nize kapitolu 2.6.

8 Jde o pomérné vysokou hodnotu. Celkovy anorganicky dusik by se po toku nemél vyrazné ménit. Laboratof

Hasi¢ského zachranného sboru Moravskoslezského kraje zjistila ve 13:30 (vzorek 29/4 — viz nize) 0,24 mg/l
amoniakalniho dusiku, 3,6 mg/l dusi¢nanového dusiku a 0,06 mg/l dusitanového dusiku. Takze v souctu jen cca
4 mg/l. 1 tuto okolnost lze oznacit za ,,nejasnou‘. Probihala reakce 3 Cl, + 2 NH; = N> + 6 H" + 6 CI (viz
poznamku ¢. 61)? Vse bude nutné (pokud ma byt v§e bezezbytku objasnéno — pak zcela nutné¢) nékdy laboratorné
modelove ovéfit.

39 Rychlost proudu v daném tuseku ¢&ini pfiblizné 34 km/hodinu. Viz vySe poznamku ¢. 28.

80 Existuje evidentn& souvislost s pravdépodobné velmi vysokym obsahem chloru v povrchové vodé Bedvy (viz

kapitolu 2.4). Je znamo, ze amoniak reaguje s kyselinou chlornou — vznikaji pfitom velmi toxické chloraminy.
John A. Zillich v ¢lanku Toxicity of Combined Chlorine Residuals to Freshwater Fish (Water Pollution Control
Federation Vol. 44, No. 2, Feb. 1972, pp. 212-220) uvadi (pteklad): ,,Merkens pridaval chlor do roztokii o riizném
pH a koncentraci amoniaku a zjistil, Ze relativni mnozstvi mono-, di- a trichloraminii zavisi na pocatecnim pH a
koncentraci amoniaku. Teprve po pridani dostatecného mnozstvi chloru k dosazeni bodu zlomu na krivkach
celkovéeho zbytkového chloru bylo ve zkuSebnich roztocich znatelné mnozstvi volného (aktivniho) chloru. Do té
doby se témér vsSechen pritomny chlor vyskytoval ve formé chloramini. Sawyer a McCarty rovnéz uvadeéji
organickda a anorganicka redukcni cinidla, fenoly a nenasycené organické slouceniny jako latky, které reaguji
s volnym chlorem. Potreba téchto sloucenin po volném chloru musi byt uspokojena, aby mohl existovat
kombinovany nebo volny zbytkovy chlor. Allen a spol. uvedli, Ze thiokyanatanovy ion (CNS’) v odpadnich vodach
rovnéz reaguje s chlorem. Pri urcovani chemického stavu chloru ve vodé a zejména v odpadni vodé ma zdasadni
vyznam pH a pritomnost cizorodych ldtek. Chemicky stav chloru urcuje jeho ucinnost jako dezinfekcniho
prostredku a také jako toxické latky pro ryby. Chlor (molekulovy), kyselina chlorna a chlornanové ionty se oznacuji
Jjako zbytky volného (aktivniho) chloru a chloraminy jako zbytky kombinovaného chloru (poznamka — podle Pittera
jde o celkovy aktivni chlor). Celkovy zbytek chloru je souctem zbytkii volného a kombinovaného chloru.” John A.
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Diilezité informace lze zjistit 1 z dalSich dat zaslanych Petru Gazdikovi (na zaklad¢ zadosti
o poskytnuti informaci dle zakona ¢. 123/1998 Sb., adresované Povodi Moravy, s. p.). Primér
u dusi¢nanového dusiku ¢inil v roce 2020 v profilu Choryné€ jen 1,93 mg/l. Laboratoii Hasi¢ského
zachranného sboru Moravskoslezského kraje byla u vzorku 29/4 (most v Hustopecich) v ned¢li 20.
zaii ve 13:30 naméiena koncentrace dusicnanového dusiku ve vysi 3,6 mg/l. Tedy o 1,7 mg/l vyssi
nez hodnota primérnd za rok 2020. Tomu i odpovida vysoka hodnota amoniakdlniho dusiku
naméfend v Choryni centralni laboratoii a. s. Vodovody a kanalizace Vsetin (2,43 mg/l). Naméteny
amoniakalni dusik (0,24 mg/l) ve vzorku 29/4 je sice vyssi nez celoro¢ni primér za rok 2020
v Choryni (0,11 mg/l) — nicméné¢ mnohem nizsi nez ve vyse polozeném profilu Choryné (ktery byl
odebran 20. zaii 2020 ve 12:30). K tak radikalni oxidaci (nitrifikaci) mohlo dojit pouze na zéklad¢
vysoké koncentrace celkového aktivniho chléru (viz vyse kapitolu 2.4)°!.

S ohledem na pravidelny monitoring Povodi Moravy, s. p., je pomérn¢ ,,zvlastni, Ze i téméef
100 hodin po havarii byla namétena v profilu Troubky suma 20 nitroaroméatii o hodnoté 0,51 pg/l
(nejvyssi hodnota v roce 2020 — vétSina naméfenych koncentraci se naléza pod mezi stanovitelnosti
0,1 png/l). Obdobn¢ vysokou hodnotu ve stejném dni (23. zafi 2020) Ize zaznamenat i v kontrolnim
profilu Choryné (0,51 pg/l).

2.6 Ukazatel CHSK

Krome vysoké hodnoty koncentrace amoniakalniho dusiku byla zjisténa v Choryni pod mostem
v nedéli 20. zaii 2020 v 12:30 téZ vysoka hodnota CHSK¢:%. Protokol o zkousce je soudésti spisu®’.
Zadavatelem byl méstsky ufad (ORP) ve Valasském Meziti¢i — analyzu provedly Vodovody a
kanalizace Vsetin, a. s. (centralni laboratot). Zjisténd hodnota CHSKc; €inila 126 mg/1. Jde o pomérné
vysokou hodnotu s ohledem na primérnou hodnotu vypoétenou v uvedeném profilu Becva — Choryné
zdat zaslanych Petru Gazdikovi (na zakladé¢ Zadosti o poskytnuti informaci dle zékona
¢. 123/1998 Sb., adresované Povodi Moravy, s. p., Dievaiska 11, 602 00 Brno) — ta ¢inila v roce 2020
pouze 12,8 mg/l. Casteéné miize byt tato naméfena vysoka hodnota ovlivnéna vysokou koncentraci
amoniakalniho dusiku méfeného ve stejném profilu stejnou laboratoti v ned¢€li 20. zati 2020 v 12:30
(viz vyse kapitolu 2.5). K uvedenému je vSak zapotiebi doplnit, Ze soucasné byla zjiSténa i poméerné
nizka koncentrace dusitanového dusiku®. Téz existuje dalsi ,,zvlastnost“. Podivejme se na hodnoty
CHSKcr uvedené v tabulce 1. Pod profilem Choryné se naléza profil v Hustopecich. Je pouze 5,1 km

vzdalen od vySe umisténého profilu. Pouze hodinu po odbéru v Choryni nésledoval odbér

Zillich téz uvadi: ,,Volny chlor je pro sladkovodni ryby extrémné toxicky. Jak jiz bylo Feceno, potreba chloru
v odpadnich vodach musi byt splnéna drive, nez vznikne volny (aktivni) chlor.*

61 K uvedené skute¢nosti lze citovat ur¢ité ¢asti z publikace: Pitter, Pavel. Hydrochemie. 5. aktualizované a doplnéné

vydani. Praha: Vysoka $kola chemicko-technologicka v Praze, 2015, s. 240-241: ,,Za pritomnosti amoniakalniho
dusiku p7i chloraci vody tvori chloraminy (monochloramin, dichloramin a trichloramin). Reakce chloru
s amoniakem je sloZita a reakcni mechanismus neni jesté zcela objasnén. Reakcni produkty zavisi na hodnoté pH,
oxidacné-redukcnim potencidlu, na pocatecnim pomeéru mezi amoniakalnim dusikem a chlorem a na reakcni dobé.
Podle reakcnich podminek prichdzeji v ivahu jako reakcni produkty N>, N>O, NO, NOy, NOs, NH:OH nebo N>H,.
Jde o oxidaci amoniakdlniho dusiku N na vy$$i oxidacni stupné napi. podle rovnic: Cl, + NH; = NH>Cl + H*
+ CI (4.40); 2 Cl + NH; = NHCL, + 2 H" + CI' (4.41),; 3 Cl, + NH; = NCl; + 3 H" + 3 Cl (4,42); 3 Cl, + 2 NH;
=N>+6H" +6ClI (4.43); 7Cl; + 4 NH; + H;O = N> + N-O + 14 H" + 14 Cl" (4.44); 4 Cl, + NH; + 3 H>0 =
NOs + 9 H* + 8 CI (4,45). Kromé toho mohou vzdjemné reagovat i chloraminy: NH,Cl + NHCl, = N, + 3 H" +
3 CI. Pri zvysujicim se latkovém poméru mezi chlorem a amoniakem se postupné tvori chloraminy, rovnice (4,40)
az (4.42), a za urcitych podminek prevazné molekulovy dusik, rovnice (4.43). Za prebytku chloru a v alkalickém
prostiedi muze probihat oxidace az na dusicnany, rovnice (4.45).“

62 Bé&zné se pouziva pouze oznaeni CHSK. My jsme pouzili oznateni CHSKc s ohledem na odliseni od hodnot

CHSKwmn (viz nize).
63 Cislo listu 1 848 v 7. svazku spisu.

% Ten milize plsobit rusivé s ohledem na tu okolnost, Ze 1 mg NO»” spotiebuje 1,143 mg O,.
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v Hustopecich. Dotokova doba vyrazné nepiesahovala jednu hodinu (viz obrazek 6). Lze tedy fici, ze
v Hustopecich bylo zachyceno maximum havarijni vlny odpovidajici maximu v Choryni. Na
pomérné kratkém useku doslo ke snizeni koncentrace kyanidi — ne vSak k tak vyrazné zméné¢, kterou
lze zaznamenat u ukazatele CHSKc; (z 126 mg/l na 23,9 mg/1). Z uvedeného je opét ziejmé, ze doslo
k zna¢né oxidaci organickych latkach ptisobenim volného aktivniho chloru — tedy o obdobu snizeni
koncentrace amonnych iontl ve stejném cca pétikilometrovém useku Becvy.

2.7 Sestimocny chrom, celkovy chrom, méd’ a nikl

Ve znaleckém posudku Ing. Jittho Klicpery® je uvedeno, Ze ,.soucasné s kyanidy Sel v cele
toxické viny také Sestimocny chrom*®®. Protoze v odpadnich vodach a. s. Energoaqua se tato forma
chromu vyskytovala — bylo z toho zjednoduSené dovozovano, ze havarii mohla zptsobit vyhradné
jen tato spolecnost. Uvedené Klicperovy (zcela nedolozené) domnénky si povsSimla i samosoudkyné
Mgr. Ludmila Gerlova®’.

Podivejme se (v Priloze ¢. 1 této studie) na kopii laboratorniho protokolu ¢. 29/2020
o neakreditované zkousce laboratore Hasicského zachranného sboru Moravskoslezského kraje se
sidlem ve Frenstatu pod Radhostém®®. Na strané 4 je uvedena pfislusnd tabulka. Ve sloupci
,Ukazatel* je na poslednim fadku uveden ,,Chrom VI. Byla méfena pouze tato forma chromu? Zcela
,»ojedinéle® bez soucasné métreného chromu celkového? V povrchovych vodach je téméf vzdy méfen
jen chrom celkovy (rovnéz tomu tak bylo u jakosti vody v Be¢ve spojené /pod soutokem Vsetinské a
Roznovské Becvy/ az po Gsti do feky Moravy z pravidelného monitoringu za obdobi 2019-2020 v
profilech: Be¢va — Choryné, Be¢va — Teplice nad Bec¢vou, Bec¢va — Osek, Be¢va — Prerov, Becva —
Troubky)®.

Podivejme se (v Ptiloze €. 1 této studie) rovnéz pozorné na predchazejici stranu 3 laboratorniho

protokolu ¢. 29/2020 o neakreditované zkousce laboratore Hasicského zdachranného sboru

65 Cislo listu 2088 v 7. svazku spisu.

6  Sestimocny chrom je ve vodé piitomen téméf vyhradné ve formé CrO4> a Cr,0->. Delsi dobu pietrvava ve vodé
pouze v pfipad¢, jestlize voda neobsahuje pti daném pH latky, které se jimi mohou oxidovat. Forma toxicka pro
ryby je pfevazné Cr¥! — redukuje se vSak pomérné rychle pii pfitomnosti organickych latek na trojmocnou formu.
Trojmocny chrom ma tendenci vazat se na suspendované Castice — proto byva casto obsazen v fi¢nich sedimentech.
Toxické u€inky Cr'™ maji vétSinou pouze charakter podrazdéni a projevuji se ve formé alergii.

67 Samosoudkyné Mgr. Ludmila Gerlova v Usneseni Okresniho soudu ve Vsetiné ze dne 9. 5. 2022 v bodu 13 totiz

velmi vystizn€ uvadi: ,,Znalec také na strané 104 znaleckého posudku (¢. I. 2 088 spisu) uvedl, zZe za vyznamné je

treba povazovat zjisténi, ze soucasné s kyanidy Sel v Cele také Sestimocny chrom se dvéma vlastnostmi: maskuje
stanoveni kyanidii a je toxicky k rybam. OvSem ve vztahu k Sestimocnému chromu je treba poukdzat na to, ze

v misté, kde byla zjisténa druhd nejvyssi koncentrace volnych kyanidii v Fece dne 20. 9. 2020 u lavky u Spicek, kde

byl vzorek odebran ve 13:30 hodin (0,223 mg/l Cn~) nebyl naméien zadny Sestimocny chrom (0 mg/l), viz ¢. I.

40694 070. V misté nejvyssi zjisténé koncentrace volnych kyanidii 0,300 mg/l v Usti nebyl Sestimocny chrom

meéren (C. . 1 523—1 524). V dalsich mistech, kde byly téhoz dne méreny jak volné kyanidy, tak Sestimocny chrom,

neodpovida vzdjemny pomér volnych kyanidii a Sestimocného chromu tomu, Ze zdrojem znecisténi temito dvema

latkami byly tytéz vody. Napriklad ve vzorku z Usti odebraném dne 20. 9. 2020 ve 12:45 hodin bylo zjisténo 0,138

mg/l volnych kyanidii a zaroven 15 ug/l Sestimocného chromu, ale ve vzorku odebraném dne 20. 9. ve 13:00 hodin

u mostu v Teplicich bylo zjisténo 0,096 mg/l volnych kyanidii a 23 ug/l Sestimocného chromu, tedy tam, kde

koncentrace volnych kyanidii byla nizsi, tam koncentrace Sestimocného chromu byla vyssi. Nejvyssi koncentrace

Sestimocného chromu 29 ug/l byla zjisténa ze vzorku z Usti odebraném dne 20. 9. 2020 v 18:30 hodin pod mostem

smérem na Opatovice, kde zdroveii koncentrace volnych kyanidii klesala a ¢inila 0,115 mg/l. Tedy zatimco v Usti

(vzorky byly odebirany 1 km od sebe) koncentrace kyanidii v rece od 12:45 hodin do 18:30 klesla, koncentrace

Sestimocného chromu stoupla dvojnasobné.*

68 Cislo listu 3 039 v 10. svazku spisu.

% Existuje jesté dalsi velmi podezield okolnost — Sestimocny chrom byl méfen jen v nedéli 20. zaii 2020. Laboratorni

protokol €. 30/2020 z nasledujiciho dne, tj. 21. zafi 2020, uvadi naméfené hodnoty z celkem péti profila. V tomto
dni jiz nebyl méfen chrom Sestimocny — prosté posledni fadka v tabulce ,,chybi®“. Obdobné i ve dni 22. zati 2020!
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Moravskoslezského kraje. Zde jsou u chemického rozboru vyjmenovany vsechny (v této zkousSce)
métené ukazatele jakosti vody (CHSKcr, dusitanovy dusik, dusi¢nanovy dusik atd.). Na poslednim
tadku ¢asti II je uvedeno: ,,Stanoveni celkového chromu‘. Nikoliv Sestimocného. Podvod nebo omyl?
Podivejme se jeste jednou na vyse jiz zminiovanou tabulku uvedenou na strané 4 protokolu. Posledni
sloupec je nadepsan ,,Limit“. Pod tabulkou je tento komentat: ,,Na zdaklade provedené analyzy
dodanych vzorkii Ize konstatovat, Ze u vzorkii byly prekroceny limity koncentraci ukazatelii jakosti
povrchovych vod dle narizeni viady ¢. 401/2015 Sb.* Pokud porovname hodnoty oficidlné
publikované v ptiloze ¢. 3 nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sb., o ukazatelich a hodnotach ptipustného
znecisténi povrchovych vod a odpadnich vod, nalezitostech povoleni k vypousténi odpadnich vod do
vod povrchovych a do kanalizaci a o citlivych oblastech, s hodnotami v tabulce protokolu — lze fici,
ze se shoduji. Rovnéz i hodnota uvedend v tabulce 1¢ (Normy environmentalni kvality pro specifické
znecistujici latky pro utvary povrchovych vod a hodnoty pripustného znecisteni povrchovych vod
uzivanych pro vodarenske ucely, vztahujici se k mistu odbéru vody pro upravu na vodu pitnou) ¢ini u
celkového chromu (nikoliv Sestimocného) 18 pug/l. Lze jen konstatovat — kdyz chce nékdo podvadét,
musi to dé€lat chytfe. Jedna se o podvod podle § 209 Trestniho zdkoniku? To budou muset vysetfit
organy ¢inné v trestnim fizeni.

Kvalitu vody v Be¢vé — Choryné méfila akreditovana laboratof a. s. Vodovody a kanalizace
Vsetin”’. Celkovy chrom pak v subdodavce vyznamna laboratoi 1271 (podle &islovani CIA)7! —
GEOtest, a.s. (Smahova 1244/112, Slatina, 627 00 Brno, www.geotest.cz). Naméiena hodnota
celkového chromu c¢inila pouze 2,64 pg/l. Je zde vSak jesté dalsi okolnost, na kterou upozornuje
Nezavislé kritické zhodnoceni (validace) zaveri oficialné predlozenych znaleckych zaveru
o pricinach a puvodci havarie na rece Becve, 20/09/2020 (Holoubek, Marsalek, Hruska). Autofi
k ponékud neobvyklému odbéru vzorkli laboratofi Hasi¢ského zachranného sboru
Moravskoslezského kraje uvadi:

~Pokud se nejednalo o improvizaci danou potiebou dalsich odbérovych nadob, je nutné na
zaklade fotodokumentace konstatovat, Ze zvolené nadoby nebyly optimalni — zavarovaci
sklenice. Pokud jsou fotografie porizeny pred provedenim analyz, pak i nedoplneéni az po uzaver
neni optimalni, zejména z hlediska mozného stanoveni obsahu tékavych organickych latek.
Mozny kontakt s kovovym uzavérem pak mohl ovlivnit obsah kovii ve vzorku a ziejmé také
nebyla provedena konzervace kovii v odebraném vzorku béznymi postupy.*

Kovovy nerezovy uzaveér mohl byt pochromovéan. Pokud jde o primérné hodnoty celkového
chromu v tomto profilu — 1ze vychézet z ptedanych hodnot Povodi Moravy, s. p., poslanci Gazdikovi.
Vypoctend hodnota za rok 2020 ¢ini pouze 0,83 pg/l. Zcela na zavér ocitujeme AleSe Fuksu
(redaktora deniku Pravo), ktery publikoval 26. ledna 2021 ¢lanek Becva — vic vzorkii nejen od
inspekce’

Hasicsti chemici z Frenstdtu odebrali prvni vzorek v 17.20 u Juinky, ddle pak v 18.30 u Usti
a v 18.44 hodin v Hranicich na Morave. Dalsi pak ve 20.14 hodin u Lipniku nad Becvou. ,Nasi
chemici z FrenStatu provedli rozbory trindcti vzorkii. Zjistovali i pritomnost volnych kyanidii a
celkového chromu. U obou parametrii byly limity pro povrchové vody prekroceny,* ekl Pravu
mluvci moravskoslezskych hasicu Petr Kiidela.*

70 Cislo listu 1 848 v 7. svazku spisu (Protokol o zkouskach 1639/2020).

71 Cesky institut pro akreditaci (CIA) — je narodnim akreditaénim organem, ktery zajiituje akreditaci jako organ

vefejné moci. Vykonava akt ,,vyjadfeni davery™ pro nejrazngjsi subjekty z mnoha oblasti a oborii. Sam o sobé
neprovadi zadné zkousky ani podobné Cinnosti. CIA je notifikovan a uznan Evropskou komisi jako jediny
akreditacni organ Ceské republiky (Wikipedie).

72 https://www.novinky.cz/domaci/clanek/becva-vic-vzorku-nejen-od-inspekce-40348981.
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K uvedenému neni co dodat — nemluvil tiskovy mluvéi pravdu? Jedno je jisté — mySlenka
,nasadit psi hlavu* a. s. Energoaqua vznikla az pozd&ji’*. Lze tedy i pfedpokladat, Ze nelegalni zisah
do textu a tabulek laboratornich protokolt byl proveden az v pribéhu roku 202174,

Centralni laboratof a. s. Vodovody a kanalizace Vsetin méfila i koncentraci médi”. V Choryni
pod mostem v nedéli 20. zafi 2020 v 12:30 byla zjisténa jeji pomerné¢ vysoka hodnota ve vysi
11,2 pg/l. Protokol o zkousce je soucasti spisu’®. Rovnéz byla zjiténa i vyssi hodnota niklu ve vysi
6,42 pg/l. Petru Gazdikovi (na zéklad¢ dat ziskanych diky zadosti o poskytnuti informaci dle zakona
¢. 123/1998 Sb., adresované Povodi Moravy, s. p., Dievaiska 11, 602 00 Brno) byly zaslany tidaje
z pravidelného monitoringu Povodi Moravy, s. p. Provedli jsme vypocet primérnych koncentraci za
rok 2020. Priimérna koncentrace médi v daném roce ¢inila pouze 2,01 pg/l”’. Rovnéz i koncentrace
niklu byla v priiméru nizsi — a to jen 2,21 ug/l. Statni veterinarni Gstav v Olomouci (subdodéavka od
ZU Ostrava) zjistil v profilu Usti v nedéli 20. zaii v 15:40 koncentraci niklu ve vysi 4,58 pg/l.
Koncentrace médi ¢inila 4,39 nug/1’® (niz§i nez naméfena v Choryni ve 12:30 — 11,2 pg/l). V Choryni
u fotbalového htisté (na levé strané feky) byla v nedéli 20. zati v 17:30 zjiSténa koncentrace niklu ve
vysi 2,8 ng/l. Koncentrace médi Cinila jen 1,5 pg/l. Proti méfeni vzorku povrchové vody, ktery byl
odebran v Choryni o pét hodin dfive (12:30), l1ze zaznamenat vyrazné sniZzeni koncentrace u médi
z 11,2 pg/l na 1,5 pg/l. Téz u niklu 1ze zaznamenat za pouhych pét hodin snizeni z 6,42 pg/l na 2,8
ng/l. K vyraznému snizeni dolo i k profilu Usti — koncentrace niklu ve vy3i 4,58 pg/l byla opét nizsi
nez naméfend hodnota v Choryni v ned¢li 20. zaii 2020 v 12:30 (6,42 pg/l).

Pfi pravidelném monitoringu realizovaném Povodim Moravy, s. p. (data byla ziskdna na
zaklad¢ zadosti o poskytnuti informaci dle zdkona ¢. 123/1998 Sb., adresované Povodi Moravy, s. p.),
az 23. zati 2020 byla v profilu Becva — Choryné¢ zjisténa koncentrace médi pouze ve vysi 1,25 pg/l a
koncentrace niklu ve vysi 2,16 ng/17.

73 Ptitom je zapotiebi védét, Ze celkovy chrom se vyskytuje i v odpadnich vodach a. s. DEZA. Viz diplomovou praci

Veroniky Kocfeldové — Management rizik uniku odpadnich vod v chemickém podniku, 2011, tabulka 10 na strané
32 (pritomnost kovli vazanych pravé na kyanidy). Navic je velmi pravdépodobné pouziti inhibitor koroze
v chladicich vodach (viz kapitolu 5.2). Viz téz poznamku €. 239 (vyskyt chromu v tzv. egaliza¢ni nadrzi).

74 Jde evidentng o trestny ¢in podvodu. Kdo by mél byt obzalovan? Jednotlivé laborantky ¢&i vedouci CHL HZS

MSK? Domnivame se, ze $lo spiSe o pokyn ,,z vys$ich® mist. V ¢lanku Kyanid v Becvé — co vime a co budi
pochybnosti (Denik Referendum, 29. zaii 2020 /https://denikreferendum.cz/clanek/31706-kyanid-v-becve-co-
vime-a-co-budi-pochybnosti/) Zuzana Vlasata uvadi: ,,V soucasné kauze je tedy tézké zbavit se podezieni viici
Agrofertu i s jeho Cistym protokolem v ruce. O ditkazy se tady staraji premiérovi zaméstnanci a lidé z jim ovladané
inspekce a ministerstva. U dalSich instituci to neni o nic lepsi. I v pripadeé frenstatskych hasicii je tu prostrednictvim
velitele dobrovolného sboru Zbynka Vagnera persondlni propojeni na hnuti ANO — je za premiérovu partaj
frenstatskym zastupitelem. Clenem hnuti ANO je i starosta Valasského Mezirici Robert Striinek. Opét: nic to
nedokazuje, ale — jemné receno — ditvéru v nestranny zdjem na posouzeni véci to nevzbouzi.*

5 Subdodavka GEOtest, a. s. — Smahova 1244/112, Slatina, 627 00 Brno, www.geotest.cz.

76 Cislo listu 1 848 v 7. svazku spisu.

77 Kromé dat zaslanych diky Zadosti o poskytnuti informaci dle zdkona &. 123/1998 Sb., adresované Povodi Moravy,

s. p., existuji i dalsi udaje naméfené laboratoii Povodi Moravy, s. p. V ttery 22. zafi ve 14:30 byla namérena ve
vzorku €. 1: Becva — stied, I. km. 13,8, lokalita Pferov — lavka u tenisovych kurtti koncentrace médi ve vysi 4,368
pg/l. V atery 22. zati ve 14:45 byla namétena ve vzorku €. 2: Be¢va — stfed, . km. 11,6, lokalita Pferov — nadjezi
koncentrace médi ve vysi 4,129 pg/l. Pomérné vysoka koncentrace médi pak byla jesté namétena v nésledujicim
dni (23. zaii 2020) ve 12:50 v profilu Be¢va — Dluhonice ve vysi 4,731 pg/l (Cislo listu 1 604 v 6. svazku spisu).
Uvedené koncentrace velmi dobfe ,,kopiruji* postup havarijni ,,viny* smeérem po toku Becvy od nedéle 20. zaii
2020. Nevypovidaji vSak o tom, zda ptivodcem havarie byla a. s. Energoaqua. Tézké kovy jsou obsazeny i
v odpadnich vodach a. s. DEZA.

78 Cislo listu 1 591 v 6. svazku spisu.

7 S ohledem na pfitomnost jak médi, tak niklu v odpadnich vodach a. s. DEZA (podle diplomové prace Veroniky

Kocfeldové — Management rizik uniku odpadnich vod v chemickém podniku, 2011, tabulka 10 na strané 32) by
bylo vhodné provést podrobné Setfeni v a.s. DEZA. VSe zalezi na pifipadné problematické (viz kapitolu 6.6)
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2.8 Fenoly

S ohledem na ¢lanek Marka Petiivalského — Namisto vymluv by Deza méla investovat své
stamilionové zisky do modernizace je ziejmé, ze do povrchovych vod pravdépodobné unikly i
fenoly®. Bohuzel nebyly zadnou laboratofi (v ramci havarie, ktera nastala v nedgli 20. zaii 2020)
mefeny. Tento ukazatel jakosti vody nebyl stanovovan ani laboratoti Povodi Moravy, s. p. (data
ziskana na zaklad¢é zadosti o poskytnuti informaci dle zdkona ¢. 123/1998 Sb., adresované Povodi
Moravy, s. p. — udaje o jakosti vody v Be¢vé spojené pod soutokem Vsetinské a Roznovské Becvy
az po usti do feky Moravy z pravidelného monitoringu za obdobi 2019-2020 /data v elektronické
podob¢/).

3  Akutni toxicita pro ryby a testy toxicity s rybami
3.1 Kyanidy

Kyanidy ve vodnim prostiedi nejsou vétSinou piirozeného pivodu — pochazeji z riznych typi
odpadnich vod. Nejednd se jen o metalurgické provozy (pfedev§im galvanovny) — téZ nemalé
mnozstvi kyanidl pochazi z tepelného zpracovani uhli (kdysi §lo pfedev§im o plynarny vyrabéjici
svitiplyn — v soucasnosti pak pfedev§im o koksarny). Jak jiz bylo naznaceno vyse (viz kapitolu 2.1)
— toxické jsou predevsim tzv. jednoduché kyanidy (analyticky odpovidajici tzv. kyanidiim volnym)

— nikoliv tzv. komplexni®'.

Kyanidy nejsou v povrchové vodé prili§ stabilni — snadno podléhaji degrada¢nim procestim,
nebo jsou odvétravany do atmosféry. Vyssi teplota vody, vyssi hodnota pH a obsah kysliku snizuje
jejich toxicitu. Kyanidy blokuji enzymy v pribéhu syntézy ATP — tim je pferusen dychaci fetézec

v burikdch a narusen osmoregula¢ni mechanismus®.

iniciativé organt &innych v trestnim fizeni. Tato publikace by jim mohla poslouzit (ve spolupraci s Ceskou

inspekcei Zivotniho prostedi) k odhaleni skute¢ného ptivodce zde popisované vyjimecné vodohospodaiské havarie.
80V ¢lanku je mj. uvedeno: ,,V dalSich reakcich mluvéiho Agrofertu se objevuje diilezité priznani, Ze kromé netoxické
sody se v uniklé smési vyskytuji i toxické fenoly (v uniklé smesi vody a sody je obsazen fenol v koncentraci nizsi
nez 0,3 procenta hmotnostniho). Zminéna koncentrace (0,3 procenta hmotnostniho) se zda byti na prvni pohled
blizka drive zminénym stopovym koncentracim kyanidii v odpadnich vodach firmy Deza. Pri blizsim prozkoumdni
se jedna o koncentraci odpovidajici 0,3 gramu fenolu na 100 gramu dotcené smési, kterou nelze dost dobre nazvat
roztokem, protoze obsahuje jistou ¢ast nerozpustnych dehtovych latek, coz se rovna trem gramum na kilogram
smési. Pri zvazeni faktu, Ze hustota této smesi bude jisté vyssi nez hustota vody, jedna se o koncentraci minimalné
tri gramy fenolu na litr. Vzhledem k diive dokumentovanému mlzeni ohledné koncentraci kyanidii v odpadnich
voddch, je otdzkou, zda se opravdu jednad o hodnotu maximdlni nebo spise hodnotu obvyklou i stredni. Kdyz uz
mluvcéi Dezy navadi k uzZitecnym informacim obsazenym v bezpecnostnich listech chemikalii, je zde mozno citovat
bohaté spektrum klasifikaci fenolu: toxicky, leptavy, zpiisobujici poskozeni organii a genetické poSkozeni pri
dlouhodobé expozici a toxicky pro vodni organismy. Diilezité jsou i uvedené limity pro koncentrace fenolu v
Zivotnim prostiedi: 0,008 miligramu na litr pro sladkou vodu, pripadné 0,091 miligramu na kilogram pro
sladkovodni sedimenty... V uniklém mnozstvi 'sody’ se tedy mohlo nachazet odhadem az nékolik desitek kilogramii
fenolu. Tyto fenoly nepredstavuji obvykle pri teoreticky uzavieném kolobéhu mezi provozem fenolu a kaustifikace

vevr

81 Viz téz poznamku &. 23.

82 Kopp, Radovan, Hilscherova, Klara a Postulkova, Eva. Zdklady vodni ekotoxikologie. Vyd. 1. Brno: Mendelova

univerzita v Brné¢, 2015, s. 57. K uvedenému lze jesté dodat, ze toxicita kyanidu vznika piedevsim proto, Ze se in
vivo vaze na metaloproteiny (napf. cytochrom c oxidazu) a inaktivuje je, ¢imz blokuje transportni fetézec
mitochondrialnich elektronti. Tato inhibice aerobniho dychani vede k histotoxické hypoxii a zvySuje acidozu v
disledku anaerobni redukce pyruvatu na kyselinu mléénou, coz ma za nasledek Gtlum centralni nervové soustavy
a aktivity myokardu. Podezieni na otravu kyanidem nastava, pokud se u doty¢ného projevuji metabolicka acidoza,
koma, Sok, zachvaty, bradykardie a nedostatec¢na reakce na 1écbu kyslikem. Kyanid neni stabilni v krvi, ale nékteré
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Klinické piiznaky intoxikace ryb kyanidy jsou charakterizovany poruchami dychéni,
poruchami nervového systému a dlouhou dobou agdnie. Po pfemisténi intoxikovanych ryb ve stadiu
poruchy rovnovahy do cisté vody dochazi v pritbéhu 1-2 hodin k jejich zotaveni. Pro patologicko-
anatomicky obraz intoxikace je charakteristické tfesiové Servené zabarveni zaber®,

Pti expozici KCN (jednoduché forma kyanidu — tj. znac¢né toxicka) provedené po dobu 72 hodin
u pstruha duhového ¢&ini LCso®* 0,07 mg/I%. P#i expozici NaCN (rovnéz jednoduch4 forma) po dobu
48 hodin provedené na jelci jesenovi®® ¢ini LCs0%” 2,1 mg/I (jde o koncentraci mnohem vyssi — je vsak
znamo, ze praveé pstruh duhovy je nejméné odolnou rybou — i na kyanidy).

V ptiloze ¢. 1 (Testy akutni toxicity) Znaleckého posudku v trestni véci poskozeni Zivotniho
prostredi reky Becvy Choryné — poskozeni a ohrozeni zivotniho prostredi z nedbalosti podle § 294/1
trestniho zdkoniku®®, zpracovaného Jihodeskou univerzitou v Ceskych Budgjovicich, Fakultou
rybafstvi a ochrany vod, jsou uvedeny vysledky testu provedené¢ho u parmy obecné. Hodnota sttedni
letalni koncentrace pti délce expozice 24 hodin (24hLCso) vypoctend za pomoci programu EKO-
TOX 5.1 ¢inila 0,12 mg/l1. U ostroretky stéhovavé pak Cinila vypoctena 24hLCso rovnéz jen 0,14 mg/1.
K uvedenému je vSak zapotiebi poznamenat, ze testovaci organismy mély velmi nizkou kusovou
hmotnost (parma obecna jen 4,1-7,5 gramii a ostroretka stéhovava 3,4-6,7 grami1)®’.

jeho derivaty, jako je thiokyanat a 2-aminothiazolin-4- karboxylat, mohou byt piesto detekovany pii smrti
zpusobené kyanidy.
8 (Citek, Jindfich, Svobodova, Zdeiika, a Tesatik, Jan. Nemoci sladkovodnich a akvarijnich ryb, 1998, s. 71.

8 Tamtéz, s. 20: ,,LCx — letdlni koncentrace pro X % jedincii — koncentrace toxikantu, pri které uhyne X %

testovanych jedinci.

8 Lze mozné i,,formaln&* zapsat, ze 72hLCso = 0,07 mg/l. V tabulce publikace Kopp, Radovan, Hilscherova, Klara

a Postulkova, Eva. Zaklady vodni ekotoxikologie jsou uvedeny i dalsi hodnoty LCso. Jde v8ak vétsinou o expozice
kyanid komplexnich. Némecky Wasserschadstoffkatalog uvadi u zivorodky duhové (Poecilia reticulata) mnohem
vy$$i hodnotu pii stejné expozici KCN — a to 0,8 mg/l. Pstruh duhovy je vskutku extrémné citlivy na kyanidy.

8 Dulezitda pozndmka. Pavel Jurajda a Zdenék Adamek ve své Zprdvé o ichtyologickém a hydrobiologickém

prizkumu reky Becvy uvadéji v tabulce 1 a tabulce 2 prehled pocetnosti (ks) a biomasy (kg) zjisténych ryb jak
v neovlivnéném useku feky Becvy pod soutokem Vsetinské a Roznovské Becvy ze dne 25. zafi 2020, tak ve
vytraveném useku u Hustope¢i nad Be¢vou. Mj. byl hodnocen i jelec tloust. V neovlivnéném useku bylo 45,9
kg/ha, ve vytraveném jen 1,5 kg/ha. Orientacné Ize tak uvazovat s tim, ze piezila pouze 3 % jelcl. Z toho vyplyva,
ze by koncentrace jednoduchych (tj. volnych) kyanida (pokud by doslo k pouze otravé kyanidy) musela byt
dokonce vyssi nez 2,1 mg/l. Nejvys$si hodnota kyanidi snadno uvolnitelnych (nepravdépodobnou hodnotu kyanidt
volnych pomineme — viz vy$e) naméfend laboratoii Statniho veterinarniho tstavu v Olomouci (subdodavka od ZU
Ostrava) vsak ¢inila pouze 0,26 mg/l. Centralni laboratof a. s. Vodovody a kanalizace Vsetin naméfila celkové
kyanidy o hodnoté 0,386 mg/1 (tomu odpovida cca 0,3 mg/l kyanidt volnych — viz vyse). Pokud jde o tlousté, John
A. Zillich v ¢lanku Toxicity of Combined Chlorine Residuals to Freshwater Fish (Water Pollution Control
Federation Vol. 44, No. 2, Feb. 1972) uvadi k pokusu provedeném ve Wyomingu s chlérem (viz vyse poznamku
¢. 46) nasledujici (nas pteklad): ,,Vytok z Wyomingu byl pro tlouste extrémné toxicky. Po 96 hodindach expozice
neprezila zadna ryba pri koncentraci odpadni vody 5,00 % (prumér 0,16 mg/1 zbytkového chloru) nebo vyssi a
k castecnému uhynu doslo pri koncentraci jiz 2,08 % (prumér 0,07 mg/l zbytkového chloru).” Z uvedeného
vyplyva, Ze i pomérné nizké koncentrace volného aktivniho chléru jsou pro tuto rybu smrtelné. Byly tedy pfi¢inou
umrti pouze kyanidy? S ohledem na vysSe uvedené argumenty tak tomu bezesporu neni.

87 Stejna hodnota je uvedena i u expozice 24 hodin.

88 Cislo listu 2295 a nasledujici v 8. svazku spisu.

% Pavel Jurajda a Zden&k Adamek ve své Zprdvé o ichtyologickém a hydrobiologickém prizkumu ieky Becvy uvadéji

v tabulce 1 Ptehled pocetnosti (ks) a biomasy (kg) zjisténych ryb v neovlivnéném useku feky Becvy pod soutokem
Vsetinské a Roznovské Be¢vy ze dne 25. zati 2020 (v patek t€sné pred vyssimi pritoky bezprostiedn€ po havarii,
kterd nastala v nedéli 20. zati 2020). Celkem 56 kusti ostroretky st€hovavé vazilo 37,17 kg. Takze v priméru vazila
jedna ostroretka 0,66 kg. Obdobn¢ Ize dle uvedené tabulky vypocist, Ze primérnad hodnota u parmy obecné Cinila
0,67 kg. Ryby pouzité pro testy akutni toxicity — viz ptilohu Znaleckého posudku v trestni véci poskozeni Zivotniho
prostredi Feky Becvy Choryné — poskozeni a ohrozZeni zZivotniho prostredi z nedbalosti podle § 294/1 trestniho
zakoniku (Cislo listu 2 295 a nasledujici v 8. svazku spisu) tak mély vice nez stokrat mensi hmotnost. Ghosh, Rajat
S., Wong-Chong, George M., and Dzombak, David A. Cyanide in Water and Soil — Chemistry, Risk, and
Management. CRC Press, Taylor & Francis, 2006, na strané 258, uvadéji 96hLCso u lososa atlantského (Salmo
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3.2 Volny chlor

S ohledem na toxicitu pro ryby lze pfipomenout, Ze citaci z publikace: Citek, Jindfich,
Svobodova, Zdetika, a Tesatik, Jan. Nemoci sladkovodnich a akvarijnich ryb, 1998, jsme jiz uvedli
v kapitole 2.4. Pokud jde o vyskyt chloru v fece Becve v ned¢li 20. zati 2020, zminili jsme téz fadu
zcela hodnovérnych vypovédi ocitych svédki. Citek, Jindfich, Svobodova, Zdetika, a Tesatik, Jan.
Nemoci sladkovodnich a akvarijnich ryb, 1998, uvadéji (viz téz vysSe kapitolu 2.4), ze koncentrace
0,04 az 0,2 mg/1 aktivniho chléru pii dlouhodobém plisobeni je toxicka pro vétsinu druhti ryb”’. Kopp,
Radovan, Hilscherova, Klara a Postulkova, Eva, Zaklady vodni ekotoxikologie, Mendelova univerzita
v Brn¢, 2015, na strané 56 uvadéji:

wlouceniny chloru oznacované jako celkovy aktivni chlor piisobi na vodni organizmy a ryby
toxicky. Akutni letalni davky pro vodni bezobratlé se pohybuji v 7adu setin az jednotek mg/l.
Koncentrace v desetinach mg/l je jiz toxicka pro obojzivelniky a jejich vyvojova stadia. U ryb
slouceniny aktivniho chloru rozrusuji Zabry (Zaberni listky se bélave zbarvuji) az po uplné
odumirant Zaberniho epitelu. Koncentrace 0,04—0,2 mg/l aktivniho chloru je pri dlouhodobem
pusobeni toxickad pro vetsinu ryb. Chlorovana pitna voda obsahuje 0,05 az 0,3 mg/l aktivniho
chloru. Pri nizsich teplotach je ucinek dlouhodobéjsi, ponévadz se chlor ve vodé déle udrzi,
zatimco pri vysSich teplotach je ucinek silnéjsi, ale chlor se rychle vaze predevsim na organické
latky a stava se inaktivnim. Koncentrace chloru 3,5 mg/l pri teploté 3—7 °C pusobi na kapra
subletalne, stejnd koncentrace pri teploté vody 15-20 °C zpusobi uhyn kaprii za 1 az 2 hodiny.*

Pti expozici aktivnim chlérem (podle stejnych autortt) po dobu 96 hodin provedené na pstruhovi
duhovém ¢ini LCs0 0,051-0,071 mg/l. U méné citlivého sivena amerického ¢ini pak 48hLCso = 0,10-
0,18 mg/1.

V ptiloze €. 1 Znaleckého posudku v trestni véci posSkozeni Zivotniho prostredi reky Becvy
Choryné — poskozeni a ohroZeni Zivotniho prostiedi z nedbalosti podle § 294/1 trestniho zdkoniku®',
zpracovaného Jihogeskou univerzitou v Ceskych Budé&jovicich, Fakultou rybafstvi a ochrany vod,
jsou uvedeny rovnéz vysledky testu provedeného s chlornanem sodnym u parmy obecné a ostroretky
st€éhovavé. Podrobné se o nich zminime aZ v nasledujici dil¢i kapitole 3.3.

salar). U juvenilnich ryb jsou v pfislusné tabulce prezentovany hodnoty v rozmezi 0,05-0,07 mg/l. U dospélych
jedinct pak 0,156 mg/l — tedy hodnota cca tiikrat vétsi. Tazeme se — jak by dopadl test akutni toxicity u ostroretky
st€éhovavé o vaze 0,66 kg? Pravdépodobné by bylo nutné hodnotu uvedenou v ptiloze €. 1 (Testy akutni toxicity)
Znaleckého posudku v trestni véci poSkozeni Zivotniho prostiedi reky Becvy Choryné — poSkozeni a ohroZeni
Zivotniho prostiedi z nedbalosti podle § 294/1 trestniho zakoniku (Cislo listu 2295 a nasledujici v 8. svazku spisu),
zpracovaného Jiho&eskou univerzitou v Ceskych Budé&jovicich, Fakultou rybaistvi a ochrany vod, zvysit z hodnoty
0,14 mg/l na minimalné 0,4 mg/l. Doba expozice zde byla 24 hodin. Jak jsme odvodili vySe — koncentrace kyanida
volnych o velikosti 0,3 mg/1 (nikoliv 0,4 mg/l) mohla v profilu Be¢va — Choryné pilisobit nanejvys jednu hodinu.
Ghosh, Rajat S., Wong-Chong, George M., and Dzombak, David A. Cyanide in Water and Soil — Chemistry, Risk,
and Management. CRC Press, Taylor & Francis, 2006, na stran€ 257 téz uvadéji 96hLCso u okouna zlutého (Perca
flavescens). U dospélych jedinct se hodnoty pohybuji v rozmezi 0,29-0,33 mg/l u juvenilnich pak 0,07-0,11 mg/1.
Takze u dospélych jedincti opét asi trikrat vyssi hodnota.

% Uvedené rozmezi je prakticky shodné s b&znymi koncentracemi vyskytujicimi se u hygienicky zabezpecené pitné
vody (0,05-0,3 mg/1 aktivniho chléru). Viz téz Kopp, Radovan, Hilscherova, Klara a Postulkova, Eva, Zaklady
vodni ekotoxikologie, Mendelova univerzita v Brn¢, 2015, s. 56.

91 Cislo listu 2295 a nasledujici v 8. svazku spisu.
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3.3

Znalecky posudek — toxikologicka studie Fakulty rybarstvi a ochrany vod
Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich

Ve Znaleckem posudku v trestni veci poskozeni zivotniho prostredi reky Becvy Chorynée —

poskozeni a ohroZeni Zivotniho prostiedi z nedbalosti podle § 294/1 trestniho zdkoniku®?,
zpracovaného Jiho¢eskou univerzitou v Ceskych Budéjovicich, Fakultou rybafstvi a ochrany vod, je
na stranach 7-8 (bod 1.4) uvedeno:

K toxikologickym testiim byly pouzity dva druhy ryb — parma obecna (Barbus barbus) a
ostroretka stehovava (Chondrostoma nasus), které se nejcastéji vyskytovaly mezi hynoucimi
rybami v prithéhu otravy” a zdroven byly dostupné v chovatelském zarizeni FROV JU.
Z ditvodu dodrzeni zdkona ¢. 501/2020 Sb. na ochranu zvirat proti tyrani byl zpracovan a
MSMT predlozen tzv. projekt pokusu, ktery byl ministerstvem schvdlen rozhodnutim ¢. j.
MSMT-4069/2021-4 ze dne 11. 3. 2021. Pro testy byl pouZzit kyanid draselny, ktery se rozpousti
ve vodeé a jeho koncentrace odpovida koncentraci volnych kyanidi. Na zdakladé informact od
rybaru, odstranujicich uhynulé ryby, kteri zminovali intenzivni zdapach chloru nad hladinou
reky, a vzhledem k obvyklému technologickému zpiisobu odstranéni kyanidii, respektive reseni
pripadné havarijni situace, které spocivaji v aplikaci chlornanu, jsme realizované toxikologické
testy doplnili i o test kombinovaného piisobeni kyanidu a nasledné chlornanu sodného. Obsah
volného chléru v Zadném z odebranych vzorkii nebyl analyzovan®, ale rybari likvidujici ryby
v hornim useku otravy popsali zapach a dalsi priznaky, které by mohly odpovidat piisobeni
volného chloru, ktery vznika rozkladem chlornanu (vypovéd’ svedka Ing. S. Pernického, uredni
zaznam o podaném vysvétleni ¢. j. KPRZ-94061-505/TC-2020-151581). Tyto ucinky by mohly
byt omezeny pouze na horni tisek otravy®, protoze pri pH 7-8, které bylo v Becvé, se chlornan
rychle rozklada na volny chlor, ktery pak vytéka z vody. Pro testovani vlivu aplikace chlornanu
Jjsme pouzili minimdlni koncentraci, ktera je, dle dostupnych informaci, jiz dobre rozpoznatelna
lidskym cichem. Tim byla namodelovana i situace, kdy po toxické viné vyvolané kyanidy,
nasledné mohla projit i vina chlornanu.**®

Autofti poté popisuji v dal§im odstavci vysledky jednotlivych experimentt nasledovné:

wDetailni vysledky jednotlivych experimentii toxikologické studie jsou uvedeny v protokolu
v priloze ¢. 1. Ze ziskanych vysledkii vyplyva, Ze pri koncentraci 0,3 mg/l volnych kyanidu doslo

92

93

94

95

96

Tamtéz.

Viz Pavel Jurajda a Zden¢k Adamek, ktefi ve své Zprave o ichtyologickém a hydrobiologickém prizkumu reky
Becvy uvadéji v tabulce 1 a tabulce 2 piehled pocetnosti (ks) a biomasy (kg) zjisténych ryb jak v neovlivnéném
useku feky Be¢vy pod soutokem Vsetinské a Roznovské Becvy ze dne 25. zaii 2020, tak ve vytraveném tseku u
Hustopeéi nad Beévou.

Toto tvrzeni neni zcela pfesné. Ano — ke dni samotné havarie (tj. v nedéli 20. zati 2020) skutecné neni k dispozici
namé&fena jakakoliv koncentrace volného chléru. Nicméné existuji naméfené hodnoty Povodim Moravy, s. p., ke
dni 23. zafi 2020 (viz zadost o poskytnuti informaci dle zakona ¢. 123/1998 Sb., ktera byla adresovana Povodi
Moravy, s. p., Dfevatska 11, 602 00 Brno, tykajici se veSkerych tdaji o jakosti vody v Bec¢vé spojené /pod
soutokem Vsetinské a Roznovské Becvy/ az po usti do feky Moravy z pravidelného monitoringu za obdobi 2019—
2020 — kapitola 2.4).

To by bylo pravdou, pokud by v a. s. DEZA v osudnych pozdné noénich az rannich hodinach v nedéli 20. zafi
2020 nepouzili skute¢né extrémni mnozstvi chlornanu. V restauracnich zafizenich niz§i cenové skupiny se
,Suska“, ze slupina ,,Pat a Mat“ pouzila dokonce ,,neuvétitelné* mnozstvi 8 000 kg chlornanu sodného, ktery
v zavod¢ pouzivaji jako biocidni prostfedek pii upravé chladicich vod — viz vySe téz poznamku ¢. 50.
K uvedenému je zapotiebi téz dodat, ze pfi snaze o ,,likvidaci kyanidii nebyla pravdépodobné dodrzena spravna
hodnota pH (v rozsahu 10-11). Pitter, Pavel, Hydrochemie, 5. aktualizované a doplnéné vydani, Praha, Vysoka
Skola chemicko-technologické v Praze, 2015, uvadi, ze pfi niz§im prostfedi probihé pfevazné jen chlorace, nikoliv
oxidace. Takto pravdépodobné doslo rovnéz ke vzniku toxickych chlorovanych uhlovodika. I ty mohly byt
pfic¢inou thynu ryb.

Dovolime si nesouhlasit — ob¢ ,,viny* probéhly ,,synchronné®.
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ke 100% uhynu ostroretky po 4 hodinach 30 minutach, k 90% uhynu parmy obecné po
4 hodindach 45 minutach.*

K uvedené citaci dovolime provést bezprostiedni komentat. Uvedené tvrzeni je zcela v rozporu
s citovanou ptilohou €. 1. Tam je naopak obsazena na stran¢ 34 nasledujici formulace:

Prvni ithyn ostroretek’ nastal po jedné hodiné a 50 minutich expozice a masivnéjsi 1hyn
ostroretek nastal po 4 hodindch a 30 minutach expozice (1hyn 60 %).“

Tazeme se — kde je pravda? Uhynulo po 4 hodindch 30 minutich expozice 100 % ostroretek
nebo pouze 60 % ostroretek? Piilohu Znaleckého posudku v trestni véci poskozeni Zivotniho prostredi
reky Becvy Choryné — poskozeni a ohrozeni Zivotniho prostiedi z nedbalosti podle § 294/1 trestniho
zakoniku®®, zpracovaval pravdépodobné nékdo jiny®’, nez autofi uvedeni na strané 48 tohoto
dokumentu!®. V ptiloze ¢. 1 je téZ na strané 34 uvedeno:

vevr

4 hodinach 45 minutach expozice (ihyn 40 %).

Opét se tazeme se — kde je pravda? Uhynulo po 4 hodinach 45 minutach expozice 90 % parem
nebo pouze 40 % parem? Jde o dvoji ,,chybu®. Pokra¢ujme v citaci Znaleckého posudku v trestni véci
posSkozeni Zivotniho prostredi reky Becvy Choryné — poSkozeni a ohroZeni Zivotniho prostiedi
z nedbalosti podle § 294/1 trestniho zdkoniku'®'. Na strané 8 je mj. uvedeno:

»Iyto stanovené hodnoty dokazuji, Ze koncentrace kyanidii, které byly v toku Becvy v dobé
havdarie spolehlive zdokumentovany, a doba jejich prokazatelného piisobeni, byly pricinou
uhynu ryb v tomto useku.*

Téz i v zavéru (rovnéz na strané 8) je zminéno, Ze pric¢inou thynu ryb byly pouze kyanidy.
Ptame se, proc je zde patrna ptimo ,,urputna‘ snaha dokazat, ze $lo pouze o kyanidy? Je to jednoduché
— §lo o ,,objednavku — jak ma byt vSe interpretovano. UZ pfedem byl déan strategicky plan obvinit
a. s. Energoaqua. U té by bylo obtizné prokazat vypousténi chlornanu sodného do feky Becvy. Presto
jsou v ptiloze €. 1 Znaleckého posudku v trestni véci poskozeni Zivotniho prostiedi reky Becvy
Choryné — poSkozeni a ohrozeni zivotniho prostredi z nedbalosti podle § 294/1 trestniho zakoniku,
zpracovaného Jihogeskou univerzitou v Ceskych Budé&jovicich, Fakultou rybafstvi a ochrany vod,
uvedeny rovnéz vysledky testu provedeného s chlornanem sodnym u parmy obecné a ostroretky
st€éhovavé (nicméné ve vlastnim hlavnim komentafi, uvedeném na strané 8, padne jen minimalni
zminka o téchto provedenych testech).

Z ptilohy uvedeného dokumentu se lze rovné€z dozvédét (to co neni dostatené reflektovano ve
vlastnim textu znaleckého posudku na strané 8), ze ,,v akvariu, kde byl aplikovan jen chlornan sodny
doslo k vuhynu vsech ryb do 2 hodin® (parma obecnd) a téz, Ze ,,v akvariu, kde byl aplikovan jen
chlornan sodny doslo k uhynu vsech ryb do 1 hodiny* (ostroretka st¢hovava). V obou popisovanych
testech ¢inila koncentrace volného chléru 1,18 mg/1'%.

97 Celkem bylo testovano 10 ostroretek — jde tedy o tthyn 10 % z celkového poctu.

9% Cislo listu 2 295 a nasledujici v 8. svazku spisu.

9 Evidentné §lo o laboratof vodni toxikologie a ichtyopatologie, ktera je soucasti Vyzkumného ustavu rybéiského

a hydrobiologického.

100 ptedevs$im doc. Mgr. Roman Grabic. Ten je téZ uveden jako osoba, ktera je povinna osobné stvrdit nebo doplnit

znalecky posudek — pfipadné vysvétlit jeho obsah. Doc. Mgr. Roman Grabic evidentné ichtyologem neni — vede
totiz laboratof environmentalni chemie a biochemie.
10

Cislo listu 2 295 a nasledujici v 8. svazku spisu.

102 Na zéklad& predpokladu, ktery vyplyva ze zjisténi Lukase Gerly, lze téméf stoprocentné tvrdit, ze odpadni vody

s vysokym obsahem jak kyanidil, tak predevSim volného chléru unikly destovou kanalizaci obce Le$na (Casti
Lhotka) — Be¢va tam déla ,,zatacku*. Nikdo z mistnich znalcli nevi, zda neexistuje néjaké bocni napojeni k arealu
a. s. DEZA (dle rozbort vody to je vice nez pravdépodobné — viz prof. Petrivalsky). Jako jediny nebyl v dobé
havarie obrostly mechy ani fasami — ale vybéleny. Vzorky bohuzel odebrany nebyly. Pokud vezmeme do Gvahy
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V kapitole 3.1 jsme jiz uvedli, Ze testovaci organismy mély velmi nizkou kusovou hmotnost.
Na strané 32 v ptiloze €. 1 Znaleckého posudku v trestni véci poskozeni Zivotniho prostiedi reky Becvy
Choryné — poSkozeni a ohrozZeni zivotniho prostredi z nedbalosti podle § 294/1 trestniho zakoniku,
na strané 32, je uvedeno, Ze testovaci organismus — parma obecnd — mél kusovou hmotnost 3,8-9 g
a ostroretka st¢hovava pak 3,8-4,2 g. Takovito jedinci jsou samoziejm¢é mnohem citlivéjsi nez
dospélé ryby. V poznamce €. 89 jsme jiz uvedli, Ze podle Pavla Jurajdy a Zdenka Adamka (Zprava
o ichtyologickem a hydrobiologickém pruzkumu reky) celkem 56 kust ostroretky st¢hovavé vazilo
37,17 kg. Takze v priméru jedna ostroretka vazila 0,66 kg. Obdobné primérnd hodnota u parmy
obecné c¢inila 0,67 kg. To je vice nez stonasobné vEétsi hmotnost (dalsi podrobnosti té€z uvadime
v zaverecné ¢asti poznamky ¢. 89).

Zaverem lze zhodnotit, Ze s ohledem na dalsi vySetfovani bude nutné Znalecky posudek v trestni
véci poskozeni zivotniho prostredi reky Bec¢vy Choryné — poskozeni a ohrozeni Zivotniho prostredi
z nedbalosti podle § 294/1 trestniho zdkoniku'®, zpracovany Jihoeskou univerzitou v Ceskych
Budé¢jovicich, Fakultou rybéistvi a ochrany vod, zcela pfepracovat ¢i povéfit jinou nezavislou
vyzkumnou instituci zcela novym (jiz bezchybnym) odbornym posudkem.

4 Problematika misicich zon v iseku Valasské Meziri¢i — Choryné

4.1 Teoretické a experimentalni prace provedené Vyzkumnym ustavem
vodohospodaiskym v ramci vyzkumného zaméru VZ 0002071101

Nejprve se ve zkratce zminime o Metodice pro vymezovani misicich zon podle § 6 vyhlasky
¢. 98/2011 Sb. v utvarech povrchovych vod tekoucich (kategorie reka), kterd byla zpracovana
Vyzkumnym ustavem vodohospodarskym T. G. Masaryka, vefejnou vyzkumnou instituci, v rdmci
vyzkumného zaméru VZ 0002071101 (Vyzkum a ochrana hydrosféry — vyzkum vztahti a procest ve
vodni slozce Zivotniho prostfedi, orientovany na vliv antropogennich tlakd, jeji trvalé uzivani a
ochranu, v¢etn¢ legislativnich nastrojii). Metodika byla vydéna v srpnu 2012 a nasledn¢ pak
certifikovdna odborem ochrany vod Ministerstva Zivotniho prostiedi. Tento dokument vznikl
v navaznosti na § 6 vyhlasky ¢. 98/2011 Sb., o zptisobu hodnoceni stavu utvarti povrchovych vod,
zpiisobu hodnoceni ekologického potencialu siln€ ovlivnénych a umélych utvart povrchovych vod a
nalezitostech programi zjiStovani a hodnoceni stavu povrchovych vod. Upravuje metodicky postup
vymezeni misicich zon v téch ¢astech utvart povrchovych vod, které bezprostiedné navazuji na mista
vypousténi odpadnich vod, kde koncentrace prioritnich latek a nékterych dalSich znecist'ujicich latek
mohou piekracovat piislusné normy environmentélni kvality (NEK). Uvedeny dokument se sklada
ze dvou &asti, jednak z textového popisu a dale z ,,Ceského imisniho testu®, ktery plné implementoval
smérny dokument Evropské komise k vymezovani misicich zon a holandsky systém vodniho
imisniho testu.

Paragraf 6 vyhlasky ¢. 98/2011 Sb. vymezuje misici zonu nasledovné: ,,Jako misici zona miize
byt vymezena cast utvaru povrchovych vod bezprostredné navazujici na misto vypousteni odpadnich
vod, kde koncentrace prioritnich latek a aldrinu, dieldrinu, endrinu, isodrinu, p, p'-DDT, DDT
celkem, tetrachlorethylenu, trichlorethylenu a tetrachlormethanu mohou prekracovat prislusné

to, o co se asi a. s. DEZA snazila pfi ,,zahlazovani stop* pak pfi pfiblizné 140 kg volného chléru obsazeného v
1 000 kg baleni (sudu) chlornanu sodného (za ptedpokladu aplikace 8 sudi) dochazime k cca 1 000 kg volného
chloru. Pii pritoku vody v Beévé v nedéli 20, zaii 2020 o hodnoté 2,5 az 3,0 m3/s lze s ohledem na dobu ,,vIny*
(v maximech ne vice nez 4 hodiny) dojit k ,,neuvéfitelné* koncentraci okolo az 30 mg/l. Pfipustme, Ze ne vse
uniklo destovou kanalizaci ve Lhotce, téZ i dotokovou dobu od mista kaustifika¢ni jednotky (resp. tzv. ,,fenolky*)
v a.s. DEZA. I tak se vSak dostdvame ke koncentracim v desitkdch mg/l. Takova koncentrace musela byt evidentné
citit rovnéz v Hustopecich (t¢Z se koncentrace volné¢ho chloru na piislusném useku Becvy pod Choryni
pravdépodobné znacné snizila — niZze po toku pak i velmi strmé klesala — bylo totiz teplé a slunecné pocasi).

103 Cislo listu 2 295 a nasledujici v 8. svazku spisu.
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normy environmentalni kvality, pokud neovlivni dodrzeni téchto norem ve zbyvajici casti daného
utvaru povrchovych vod.“ Z uvedeného textu je patrné, ze uvedend metodika byla vydana za zcela
jinym ucelem, nez ptipadné posuzovani havarijnich thyna ryb v utvarech povrchovych vod (rovnéz
i s ohledem k posuzovani vlivu zcela jinych latek nez téch, které zplsobily havarii na fece Bec¢ve
v roce 2020). Téz je zapotiebi rozliSovat mezi pojmem regulacni misici zoéna a hydraulickd misici
zona. Konec hydraulické misici zony je dan mistem, kde dojde k Gplnému promiseni odpadni vody s
vodou povrchovou v celém pficném profilu toku. Konec misici zony z hlediska vymezovani
regulac¢nich misicich zon je dan mistem, kde koncentrace tzv. predmétné znecist'ujici latky (PZL) ve
vlecce znecisténi poklesne na uroven rocni primérné hodnoty normy environmentalni kvality (NEK-
RP). V dal$im textu budeme hovofit pouze o tzv. hydraulické misici zoné.

Pro zpracovani této metodiky pracovnici Vyzkumného ustavu vodohospodaiského (Tomas
Micanik, Jii Kucera, Frantisek Sykora, Jan Belda, Jifi Sajer) realizovali v roce 2008 experimentalni
vymezeni tzv. pfechodné oblasti pfekracovani neboli misici zony (Gseku vodniho toku od mista
vypousténi odpadnich vod po misto, kde jsou odpadni vody s vodou povrchovou promiseny v celém
piicném profilu). K méfeni pribéhu miseni byla zvolena konduktivita (mérné vodivost), kterd je
snadno stanovitelnd pfenosnym pfistrojem piimo v terénu. Méfeni bylo realizovano v pfi¢nych
profilech toku v urcitych vzdalenostech od mista vypousténi. Na Becveé bylo navic oveéfeno miseni
nejen pomoci konduktivity, ale i na polyaromatickych uhlovodicich (PAU) jakozto skupiné
konzervativnich nebezpecnych latek. Z toho diivodu byla misici zona prométena v useku feky Becvy
(fiéni km 59,6-57,5) pod vypusti odpadnich vod z podniku DEZA, a. s., Valasské Mezifici. Méteni
bylo provadéno v dobé pomérné nizkych pratoki (3,62 m*/s). Odpadni voda o konduktivit&
1 497 uS/cm a koncentraci PAU (suma 15 PAU) 2 445 ng/l byla vypousténa v mnozstvi odpadnich
vod o hodnoté cca 37 I/s. Konduktivita byla méfena pfimo v terénu — v piipadé PAU odebirany
dvojice vzorkll povrchové vody z proudnice pii levém a pravém bichu v nékolika profilech pod
mistem vypousténi. Vysledky stanoveni misici zony podle PAU vSak lze oznacit za méné presné (na
rozdil od konduktivity) — to vyplyva piedevsim z ptesnosti analytického stanoveni (+ 30 %). V nize
uvedeném schématu uvadime jednak ,,del$i* misici zonu stanovenou Ing. Mic¢anikem a kol. v roce
2008 na zéklad¢ méteni konduktivity o délce 1 260 m (A konduktivity byla v podstaté ,,nulova* —
¢inila jen 1 uS/cm), jednak ,krat$i* (o délce 940 m), kde A konduktivity ¢inila pouze 6 uS/cm.

4.2 Méreni misici zony Ing. Jifrim Klicperou

Soudni znalec Ing. Jifi Klicpera, CSc., pro stanoveni misici zony pouzil spiSe nestandardné
fluorescein. Jde o syntetickou organickou latku obvykle omezené rozpustnou ve vod¢ a v alkoholech.
Pouziva se bézné v riznych odvétvich jako tzv. fluorescenéni znacka. Ing. Jifi Klicpera, CSc., dosSel
k zavéru, Ze misici zona je mnohem del$i (od vyusti a. s. Energoaqua az po misto uhynu prvnich
ryb)!%. Vlastni méfeni bylo realizovano 20. listopadu 2020. Fluorescein byl (manualn& naddvkovén
do vyusti odpadnich vod a. s. Energoaqua — v rdmci spisu existuje 1 video). Na stran¢ 56 Znaleckého
posudku ¢. 115/03/20 — Posouzeni pricin havarie na rece Becve dne 20. 9. 2020 je uvedeno, Ze
,obarveni“ pro§lo jezem Jufinka II v 11:02. Déale se pak dozvidame, Ze k Jezu Jufinka II dospélo
obarveni asi za jednu hodinu.

Snimek z Facebooku Jitiho Klicpery, CSc. (pozd&ji smazany)'*® dokumentoval jeho vlastni test
s fluoresceinem ponckud odlisné. Slo o zabér jezu Jufinka II. Na fotografii bylo patrné, ze barvivo

104 Jde o Gisek feky se dvéma jezy a mnoha pefejemi o délce cca 3,5 km.

105 Viz €lanek Zuzany Vlasaté Rozhovor se znalcem v piipadu Becva (Denik Referendum). Zde je uvedeno: ,,Snimek
z facebooku Jiriho Klicpery dokumentuje jeho viastni test s fluoresceinem. Jednd se o zaber jezu Jurinka 2. Jak je
na fotografii videt, barvivo je zde rozlité viceméné v celé $iri koryta reky. Je tedy otdzkou, kam by zde ryby ,, utekly *
za cistou vodou. Uz zde by se méla vyskytovat jejich mrtva téla. To se ale nestalo, prvni mrtvé ryby byly
zaznamendny az o vice nez dva kilometry nize. Pro uplny obrdzek bychom potrebovali znat vice zabeérii z celého
pokusu. Uz tato fotografie Jiriho Klicpery ale v rozporu s tim, co on sam tvrdi, naznacuje, Ze zdroj otravy se
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zde bylo jiz plné rozprostifeno v celé §ifi koryta feky. Tento snimek Jitiho Klicpery, CSc., je ale
v rozporu s tim, co on sam tvrdi — a to, Ze vinikem je a. s. Energoaqua. Navic v dob¢ jeho experimentu
byl v iseku Bec¢vy pod Louckou po Juhyni pfiblizné dvojnasobny pratok (dle Ing. Klicpery, CSc.,
5,93 m*/s — v dobé& havérie pouze asi 2,5 m?/s)'%. I tato okolnost jeho zavéry zpochybiiuje. Jako zcela
zéasadni selhani jeho vérohodnosti Ize oznacit 1 tu okolnost, ze na ptislusném (vefejné publikovaném)
videu!®” Ize zaznamenat hlas (asi n&jakého vysetfovatele /neni vidét — mozna to byl kameraman/)'%,
Ten tekl pti pokusu s fluoresceinem dne 20. listopadu 2020 nasledujici zavazna slova:

,Cas 11:03, evidujeme lehce zelené zbarveni vody. Cas 11:05, evidujeme zelené zabarveni
v §irce celé reky. V misté pod splavem je evidentni masivni zelené probarveni uprostred. 11:07,
zaber na celou $iri Feky, kdy je pod jezem evidentni probarveni z levého na pravy breh.*

Tazeme se — pro€ je Ing. Jifim Klicperou, CSc., neustale opakovano, ze barvivo ,,kopirovalo*
pravy bieh feky Becvy a smisilo se az po vice nez tiech kilometrech? Jez Jutinka II je od mista
vypousténi odpadnich vod vzdélen jen ptiblizn¢ 850 m — podle vySetfovatele Hovorky byla vsak jiz
zde probarvena cela feka ,,z levého na pravy bieh“'®.

4.3 Meéreni misici zony prof. Jakubem Hruskou

Dalsi experiment realizoval prof. RNDr. Jakub Hruska 27. ¢ervence 2020. Do tzv. roznovského
kandlu byl v misté jeho Usti do Becvy, zhruba v pul desaté rano, vylit rozpustény chlorid sodny.
Nasledné pod prvnim jezem po proudu (asi 0 850-900 m nize — zhruba ¢tyfi metry od levého i pravého
bfehu) byla métena elektrickd vodivost. Takto se zjistilo, Ze uz v téchto mistech je chlorid sodny
rozmichany v celé §ifi koryta feky. V dobé experimentu provadéného prof. RNDr. Jakubem HruSkou
byl na limnigrafické stanici Be¢va — Teplice nad Be¢vou naméfen pritok 3,1 m%/s. Pii prepoétu

s vysokou pravdepodobnosti nachazel az pod jezem Jurinka 3, kde je jen jediny primyslovy zdroj znecisténi —
DEZA.“ Obdobné je na stejnou okolnost upozornéno ve ¢lanku Jakuba Patocky a Zuzany Vlasaté: Pét diivodii,
proc by mél byt znalec Klicpera odvolan z pripadu Otravené Becvy (Denik Referendum, 9. inora 2021).

106 Ani v tomto ,,detailu” nelze soudnimu znalci véFit. Mame k dispozici data Ceského hydrometeorologického

Ustavu. V profilu 382000, Vsetinskd Becva, Jarcova ¢inil primérny denni pritok 20. listopadu 2020 5,02 m?/s.
V profilu 387000, Roznovska Beéva, Valasské Mezifi¢i ¢inil primérny denni priitok 20. listopadu 2020 1,58 m?/s.
Souétem dostavame hodnotu pro Be¢vu spojenou minimalné o hodnoté 6,6 m3/s — nikoliv 5,93 m>/s (pfi zapocteni
mezipovodi /Loucka/ dostdvame koeficent k = 1,02 — takZe asi nasledné 6,7 m3/s). Ano — jde o ,,detail*. Rovnéz
samosoudkyné Mgr. Ludmila Gerlova upozorituje v Usneseni Okresniho soudu ve Vsetiné ze dne 9. 5. 2022 v bodu
12 na tyto nesrovnalosti: ,,VysSetrovaci pokus byl proveden pri podstatné vyssim pruitoku, nez byl dne 20. 9. 2020
v dopolednich hodindch v Fece Becvé (2,65 m/s), a to pfi priitoku minimdIné 5,93 m’/s (podle znaleckého posudku
Ing. Klicpery, CSc., v protokolu o vysetrovacim pokusu na ¢. I. 2489 az 2491 je vsak zachycen priitok v Roznovské
Becvé 1,31 m’/s a ve Vsetinské Becvé 4,79 m’/s, soucet pro spojenou Becvu tak cini 6,1 m’/s). Zadny srovnavaci
pokus za jiného priitoku uveden nebyl, aby mohlo byt zjisteno, zda se vody pri nizsim pritoku misi rychleji ¢i
pomaleji. Znalecky tistav Jihoceskd univerzita v Ceskych Budéjovicich, Fakulta rybdistvi a ochrany vod, ve svém
znaleckém posudku (¢. 1. 2 295-2 318) nejprve uvedl, ze Ize predpokladat, ze misici zona odpadnich vod a. s.
Energoaqua byla za priitoku odpovidajicim prutoku v dobé havarie dosazena az pod urovni vypusti odpadnich vod
ze spolecnosti DEZA, a. s. (¢. 1. 2 307), nicméné v dodatku ke znaleckému posudku (¢. I. 2 325-2 366) své zavery
korigoval a uvedl, ze délka misici zony je problém a jejich pracoviste neni expertnim v oblasti hydrologie a o délce
misici zony v dobé havdrie na rece Becvé rozhodovaly konkrétni podminky a parametry kontaminujici odpadni
vody v dobé havarie a délku misici zony neni mozné zpétnée dodatecné presné stanovit (¢. I. 2 334-2 335).

107 Pyblikovano na Seznam.cz.

101

%

Nejmenovany zdroj nam sd¢lil, ze v delsi verzi videa (oproti zvefejnéné na Seznam.cz) je mozné zaslechnout i
hlas soudniho znalce Ing. Klicpery, CSc., (u jezu Jufinka II), ktery konstatoval, Ze je vidét, jak se barvivo micha
do celého toku a jak jde dal. Pozdéji pak stejny soudni znalec tvrdil, Ze se barvivo viibec nepromisilo a drzelo se
stale u pravého biehu feky Becvy.

19 Stanislav Verner ve svém €lanku Masovy ithyn ryb v Becvé — jedinym moznym zdrojem otravy je DEZA (Denik

Referendum, 23. zaii 2021) mj. uvadi: ,,Miseni latek v pricném a podélném profilu neni jen zdleZitosti hydrauliky,
ale vyznamné se uplatiuje difuze. Celo havarijni viny se proto Siri rychleji nez viastni proud vody. K rozptylu
znecisteni v pricném profilu dochazi v kratkém useku toku, vesmés ne delsim jak jeden kilometr.*
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k tiseku Beévy od piitoku Loucky po ptitok Juhyné (podle ,,Hydrologickych pomérti Ceskoslovenské
socialistické republiky — Dil III) dostdvame hodnotu 2,7 m®/s (v nedéli 20. zaf¥i protékalo
v dopolednich hodinach prakticky stejnych 2,5 m?/s). Pies veskeré vytky Ing. Klicpery, CSc., (ktery
dokonce nevéhal pouzit Gtoky ,,ad personam®), 1ze méfeni pana profesora oznacit jako piinosné. Za
ponékud absurdni té€Z povazujeme obvinéni vznesena proti provedenému méfeni s ohledem na pouziti
pouhych 20 kg kuchynské soli. Kazdou hodinu je napf. z vyusti a. s. Energoaqua vypousténo témef
90 kg rozpusténych anorganickych soli za hodinu (tedy 4,5krat vice)''°. Obdobné i u a. s. DEZA.

4.4 Méreni provedené Vyzkumnym ustavem vodohospodarskym v roce 2020

Misici zonu rovnéz proméfil Vyzkumny tstav vodohospodaisky T. G. Masaryka, vefejna
vyzkumna instituce, 20. listopadu 2020'!!. Zajmovou oblasti byl usek Be¢vy od mostu na Juiinku po
most do Choryné. Vyznamnymi objekty na tomto Useku vodniho toku jsou: 1) jez Jufinka I (cca
100 m nad vypusti a. s. Energoaqua, 2) jez Jufinka II (f. km. 59,07), 3) jez Jufinka III (¥. km. 58,45),
dva balvanité skluzy. Bohuzel byl pritok v zajmovém useku 20. listopadu 2020 cca dvakrat vétsi'!?
nez pii havarii, ke které doslo 20. zati 2020.

Urcitym problémem (ktery ptislusni pracovnici ne zcela zohlednili) je to, Ze té€sné pod
vyusténim a. s. Energoaqua existuje i vyusténi odpadnich vod z méstské Cistirny odpadnich vod
Valasského Mezifi¢i. Tato skutecnost Castecné ,,prodlouzila® délku misici zony. Podle souhrnné
vodni bilance (zpracovavané rovnéz Vyzkumnym ustavem vodohospodarskym T. G. Masaryka,
vefejnou vyzkumnou instituci) bylo v roce 2020 vypousténo z této &istirny 2,729 mil. m* odpadnich
vod — primérna koncentrace rozpusténych anorganickych soli ve stejném roce pak ¢inila 402 mg/I1.
S ohledem na vySe uvedené hodnoty tim bylo méfeni konduktivity ¢aste€né ovlivnéno. V zavéru
svého posudku vsak autofi konstatovali nasledujici:

,.Z proméfeni misici zony provedeného pracovniky VUV TGM, v. v. i., dne 20. 11. 2020 pFi
priitoku v Becvé kolem 7,5 m’/s (vodomérna stanice Teplice nad Becvou, uidaj Povodi Moravy,
s. p.) lze usuzovat, zZe oblast uplného promiseni odpadni vody z podniku Energoaqua, a. s.,
s vodou 7icni nastava... cca 1 400 m pod vypusti tohoto podniku a cca 1 900 m nad zjisténym
pocatecnim hromadnym uhynem ryb... K podstatnému promiseni by pri nizsich prutocich
mohlo dojit uz pod jezem Jurinka II...*

S ohledem na zavére€nou vétu citovaného posudku Ize konstatovat, Ze 1 prof. Jakub Hruska
dosel ke zjisténi, ze konec misici zony se rovnéz naléza v prostoru jezu Jutinky II. Ke zcela odlisSnym
zavérim doSel soudni znalec Ing. Klicpera, CSc. Ponechame na c¢tenafi, k jakému nazoru on sam
dospgje.

4.5 Posledni a zcela netuspéSny pokus soudniho znalce

NiZe uvedené informace méame z Gstniho sdéleni hodnovérnych svédkl. Dne 8. zati 2022 (témét
dva roky po havérii) uskutecnil soudni znalec Ing. Klicpera, CSc., dalsi pokus. Opét bylo aplikovéano
barvivo fluorescein. Ptiblizn€ okolo 10:00 bylo u vypusté odpadnich vod a. s. Energoaqua vylito
neznamé mnozstvi tohoto intenzivné zbarvujiciho prostfedku. Priitok v fece byl vSak extrémné nizky.
V dobé pokusu (dle ptislusnych internetovych stranek limnigrafickych stanic na fece Becve) teklo

10 Tgsné pod mistem odbéru a. s. DEZA se naléza vyusténi odpadnich vod z a. s. Energoaqua. V roce 2019 bylo
vypusténo 1 124 tis. m3 a v roce 2020 1 154 tis. m>. S ohledem na niZe uvedené posouzeni misicich zon je$té
uvedeme, ze prumérné koncentrace rozpusténych anorganickych soli €inily 790 a 674 mg/l. Tomu odpovida 888 t
vypousténych rozpusténych anorganickych soli v roce 2019 a 778 t v roce 2020 (2 126 kg/den a 88,6 kg/hod).

11 Cislo listu 2 773-2 780 v 10. svazku spisu.

2 Na limnigrafické stanici v Teplicich nad Be&vou ¢inil denni primér (20. listopadu 2020) 7,5 m’/s, v profilu
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v profilu Vsetinska Be¢va — Jarcova jen 0,91 m*/s a v profilu RoZnovska Be¢va — Valasské MeziFici
dokonce jen 0,23 m*/s. Soucétem teklo tedy ve ,,spojené* Becvé 1,14 m?/s (oproti asi 2,5 m?/s, které
se ve stejném useku feky vyskytovalo v dob¢ havarie — v ned¢li 20. zaii 2020). Pokus realizovany 8.
zati 2022 probihal v ¢asovém rozmezi 10:00-15:00. Za celkem asi 5 hodin se barvivu nepodafilo
dostat ani k jezu Jutinka II (je situovan asi 850 m pod vypusti a. s. Energoaqua). Nicméné dle ocitych
svédkl byla feka opét probarvena az do tésné blizkosti levého biehu. Dle stejnych svédki pry doslo
proto 1 k urcité neshodé mezi policejnim vysetiovatelem a soudnim znalcem.

r~vrs

4.6 Svédectvi rybari z nedéle 20. zari 2020 — isek Be¢vy nad Choryni po jez
JuFinka I

Velmi podrobné informace o popisovaném useku feky Becvy lze nalézt v ¢lanku Otazniky nad
otrdvenou Becvou — je to zdhada — ryby Zily tam, kde by uz nemély (Jakub Tronicek)'. Zde je
uvedeno:

wPatrani RadioZurnalu primo na misté ale prindsi spise dalsi otazniky. ,,Bylo to v nedéli ve
¢tyri hodiny odpoledne. Chytal jsem tu zrovna rybky, kdyz prisli rybari z dolniho toku reky, Ze
tam maji asi otravu, Ze jim tam uhynuly ryby. A jestli je to u mé taky, “ vypravi Viadimir Foltyn.
ZkuSeny rybar, ktery ma u Becvy kousek za Valasskym Meziricim malou chatu. Stojime primo
u reky na upravené zahradce a cerstvy diichodce bezradné rozhazuje rukama. Je v tom totiz
hacek. Nebo spis mozna hak. Svou oblibenou chatku ma totiz asi tri kilometry po proudu od
silnicniho mostu v Jurince. Tedy casti Valasského Mezirici, odkud podle policie smrtici kyanid
do reky vytékal. A v nedéli odpoledne byl i presto v lovu uspésny. ,, Normdalné jsem tu chytil Zivé
ryby. U brehu jsem zahlédl dokonce Stiku a nikde okolo nebyla jedind mrtva ryba. Uhyn Zadny, ©
Fika rozhodné prosedivéely Valach, ktery v oblasti délal 20 let krajského porybného. Reku tu znd
jako malokdo. A misto, kde jeho kolegové zaznamenali prvni uhyn ryb, je od néj dalsi dva
kilometry po proudu. Proc ryby uhynuly az po dalsich ctyrech kilometrech, to si zkuSeny rybar
vysvetlit neumi. ,,Je to nesmysl, kdyz pustim kyanid do reky, tak ty ryby hynou hned. Cestou
Jjsou navic dva jezy, kde se ta voda musi promichat. Neni mozné, aby to tudy jen tak proteklo,
divi se Foltyn. Ze na malebném misté napiil cesty mezi Valasskym Meziricim a Choryni v nedéli
odpoledne skutecnée Zivé ryby plavaly, potvrdil i jeho soused z protéjsiho brehu, majitel
byvalého mlyna z dob pitvodniho toku ieky a také nekdejsi starosta nedaleké obce LeSnd Jiri
Snajdar. ,, Ano, vidél jsem je. A jsou tam porad. Uhyn tady nebyl Zdadny,” Fika uprostied
nekdejsiho mlyna nékdejsi starosta.*

V ¢Casopise Ochrana prirody vySel 20. prosince 2020 ¢lanek Velka vodohospodarska havarie
na Becvé (Pavel Vrdana)''*. Zde je mj. uvedeno:

»Podle informaci z médii se zdd, Ze jako zdroj otravy byl identifikovan kandl, ktery vede od
Tesly Roznov. Podle informaci od mistnich starousedlikii se ale zda, Ze tento kanal nebude tim
pravym mistem, kde hledat zdroj havarie. Diivodii je vice a jsou pomérné padné: V den havarie
se u néj byli podivat mistni a pod kandlem plavaly malé i velké ryby bez priznakui otravy. Kyanid
neznd bratra, kdyby odtud pochazel zdroj otravy, ryby by tu plavaly maximalné brichem vzhiiru.
NizZe po proudu je levobrezni série rybnikii napdjena primo z Becvy — ani zde nikdo nepozoroval
uhynulé nebo umirajici ryby. Pod vyusténim kandalu od Tesly Roznov jsou dva jezy a nékolik
pereji. Zde by se musela toxicka latka rozmichat a mrtva téla ryb by byla dobre patrna na
brezich a na hranach pereji. Nic podobného se ale nestalo. Ryby zde nejevily priznaky otravy
ani v den, kdy se rekou prohnala hlavni toxicka vina, ani pozdéji. Nékolik rvbarii zde dokonce
uspesné lovilo ryby i ve dnech po havdrii, protoZe se o ni prosté nedozvédeli. Byla tedy zdrojem
primo Deza? Nezda se. Také pod hlavni vypusti Dezy byly ryby Zivé a nikdo nepozoroval jejich

113 https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/valasske-mezirici-becva-kyanid-uhyn-ryb 2010050600 ada.

114 https://www.casopis.ochranaprirody.cz/kuler-zpravy-aktuality-zajimavosti/velka-vodohospodarska-havarie-na-
becve/.
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uhyn nebo abnormdalni chovani. Prvni naznaky toho, Ze je néco spatné, byly onoho osudného
dne patrné v zatacce ,, Na Plazi“ u Lhotky nad Becvou. Ryby zde opustily sva obvykla stanovisté
a ve vode byl mrtvy klid — nikde nebyly typicke rejdivé odlesky ostroretek, které za normalniho
stavu véci seSkrabuji narosty ras z kamenii, a pritom davaji najevo svoji pritomnost lesklymi
L prasatky “, tak dobre patrnymi ocim lidi, kteri Ziji s Fekou. Nize po proudu, v mistech, kde pod
Lhotkou krizuji Feku draty vysokého napeéti, hlasala bila bricha uhynulych ryb, Ze zubata s kosou
meéla ten den napilno...*

Jan Husak v ¢lanku Nevyjasnéné okolnosti otravy veky Becvy (Ekolist.cz, 18. fijna 2020)!!1°
obdobné uvadi:

., Opravdu z Roznova? Minuly patek jsem se spolu se skupinou hydrobiologii a ochrancii
prirody vydal patrat po Skoddach, které havarie napdchala na tomto velmi cenném ricnim
ekosystemu. Potésujici zprdavou je, Ze i v postizeném useku preZila c¢ast vodnich bezobratlych
Zivocichut (tzv. bentosu), kteri jsou pro obnovu ekosystému zcela zasadni. Bentos miize také
dobre poslouzit jako bioindikator znecisténi i pomerné dlouhou dobu po havarii. Zarazejici
bylo, Ze i 1 500 m pod udajnym zdrojem znecisténi (usti kandlu z Tesly), byl stav bentosu na
normalu a plavaly zde i dospélé ryby. Také chatar Viadimir Foltyn, ktery byl u Becvy v den
havdrie ndm potvrdil, ze Zddny uhyn ryb nepozoroval a ze uhynulé ryby se vyskytovaly az ddle
po proudu mezi Lhotkou a Choryni. Pritom na trase od kandlu z Tesly je néekolik jezii, které by
znecistenou vodu zcela jisté promichaly. Stejné tak potvrdil na Facebookové diskuzi rybar
Jakub Sramek, ktery ten den chytal ryby asi 100 metrii nad vyusténi kandlu vedouciho
z Roznova nasledujici: ,Kolem 16:30 prisla SMS od znamych, Ze je otrdavena Becva u Choryné.
Vzapéti se objevilo 5 nebo 6 lidi a u Jurinského mostu nabrali vzorky (nékdo z hygieny, médii
a asi povodi), kteri mi informaci potvrdili s tim, Ze to je az nize po toku. Nacez jsem se sbalil a
Jjel jsem to omrknout. Mohlo byt +/—17 hod a projel jsem na kole usek Becvy od mostu Jurinka
az po lavku ve Lhotce nad Becvou. (...) Nikde na celém mnou projetém useku jsem nevidel
jedinou rybu at' uz mrtvou nebo s probihajici otravou. Z lavky ve Lhotce jsem nevidel Zadné
mrtvoly ryb ani jinou sebemensi znamku otravy, kam az jsem dohlédl, smérem po i proti proudu.
Pak jsem se stejnou cestou vratil. Tri dny poté jsem kousek nad vypusti DEZy chytil 5 parem od
40 do 70 cm. Kazdé jsem prohlizel zabry. U vSech mély zdravou riizovou barvu a ryby vypadaly
zdravé a v kondici. Na kamenech, vytahlych z vody, byly Zivé larvy chrostikii, blesSivci, pijavky...
V tech mistech uz by prece kontaminacni mrak musel byt roztdahly pres celou $irku toku a zabijet
ryby a vodni organismy.* Jak je mozné, Ze reka je evidentné neporusena nékolik km pod
udajnym zdrojem znecisténi, zvlasté v podminkadch nizkého priitoku reky dne 20.9. 2020? Nabizi
se otazka, zdali je nezbytnym zdrojem pravé vyusténi kandlu z roznovské Tesly. Prvni firma,
kterd asi kazdého Valacha napadla v souvislosti se znecisténim ieky, je meziricska chemicka
DEZA. Ta viak byla Setienim CIZP z okruhu podezielych vyrazena velmi rychle — jiz den po
havarii (prestoze o kyanidu a zdravotnich rizicich se obcané mésta dozvedeli az za 4 dny).*

Podrobné informace udavaji rovnéz Jakub Patocka a Zuzana Vlasatd v ¢lanku Otravila Becvu
DEZA. Jiné vyklady nedavaji smysl — urady zatloukaji a klamou (Denik Referendum, 30. tijna 2020):

wPetatricetilety Lukas Gerla je mistni rybar z Choryné, ktery na rece rybari od détstvi a
diikladné ji znd. V nedeli 20. zari se o havarii dozvédél néco po jedendcté hodiné. Byl zrovna
na odchodu z navstévy byvalého hospodare mistniho rybarského svazu, miril domii na obéd:
., Pak prisel telefondt s informaci, co se déje, a uz jsem se po zbytek dne k obédu nedostal,
glosuje. Na misté nestésti byl mezi prvnimi. Bezprostiedné poté az do vecera biehy Becvy
dukladné prochazel a monitoroval, kde umiraji ryby. Byl v kontaktu s dalsimi rybari, kteri byli
ten den na rece. Situaci ma zmapovanou do detailu. A jeho popis potvrzuji dalsi rybari, s nimiz
Jjsme mluvili. Osobni navstéva otraveného useku reky poskytuje obrdzek, ktery prakticky vyvraci
oficialni verzi uradu, podle niz se kyanid do Feky dostal z vypusti v katastru Jurinka ve
Valasskéem Mezirici. Tedy z kanalu, ktery do Jurinky vede ze, vzdusnou carou dvandct a pul
kilometru vzdaleného, prumyslového arealu byvalé Tesly v Roznové pod Radhostem. Proc?

115 https://ekolist.cz/cz/publicistika/nazory-a-komentare/jan-husak-nevyjasnene-okolnosti-otravy-reky-becvy.
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Strucné receno: protoze prvni mrtvé ryby byly zdokumentovany az zhruba tri kilometry dal po
proudu reky. Duvodii je ale vice a postupné se k nim dostaneme. Zadkladni popis situace
prehledné zobrazuje nasledujici infografika. V Jurince, v lokalité pod mostem pri pravéem
brehu, se nachdzeji prinejmensim dalsi ti vypusti. Ta nejnize poloZzend, jak je videt z digitalnich
technickych map, s nimiz pracuji projektanti, usti z valasskomeziricské cistirny odpadnich vod.
Dale se na brehu reky v této lokalité nachdzi chemicka upravna vod Deza a jeji staré kalové
laguny. V dobé nasi navstevy byla brana k nim oteviend, prostor nikdo nehlidal, a tak jsme si
jej mohli i navzdory ceduli se zdkazem vstupu prohlédnout. Staré usazeniny v lagundch
odstranuje bagr, patrné aby pak byly odvezeny k likvidaci ve spalovné. Toto misto uz neni
v uzivani a nejspise nemd s otravou jak souviset. Co je ale podstatné. v této casti reky v den
havdrie nikdo nepozoroval mrtvé ryvby. Dokonce se zde nékterym rybariim onen den darilo.
O Set set metrii dale po proudu reky se na jeji levéem brehu nachazi soustava ctyr rybnicku, Tiiné
pod Jurinkou, které jsou napdjeny nahonem z Becvy. Ani zde v den havarie ryby neumiraly.
Pritom je podle expertii, s nimiz jsme vec konzultovali, nepredstavitelné, ze by se voda
s kyanidem do tuni nedostala. Tuné pod Jurinkou priléhaji k toku Becvy mezi dvema mohutnymi
jezy. U obou stoji cedule upozornujici na jejich smrtelnou nebezpecnost v dusledku valcu,
v nichz se toci voda. Co to znamena? Jakykoli jed v fece by se v téchto mistech dokonale a
dlouho misil. Prave zde by musela zacit otrava postihujici celou Sivi toku reky. JenomzZe v nedéli
20. zari zde nikdo mrtvé ryby nepozoroval.*

V urednim zaznamu o podaném vysvétleni podle § 158 odst. 6 trestniho radu, ze dne 2. listopadu
2020"'¢ je uvedeno:

Pan Gerla uvedl, Ze Sel poté na tzv. Snajdarovu lavku, kdy Sel piimo k vodeé, pod lavkou byla
voda v pordadku a plavaly v ni Zivé ryby. Poté Sel zkontrolovat nejblizsi splav po proudu, kde
bylo rovnéz vse v poradku. Pana Gerlu napadlo, zZe moznym zdrojem zmecisteni miize byt
nedaleka vyust potrubi do Becvy, ktera slouzila byvalému veprinci. Uvedl, Ze odhadem 200 m
od této vyusti po proudu reky zpozoroval nezdravé ryby.

V urednim zaznamu o podaném vysvetleni podle § 158 odst. 6 trestniho rddu, ze dne 2. listopadu
2020"7 s Tomasem Krutilem je uvedeno:

Spolecné s predsedou CRS MO Valasské Meziiici kontroloval Be¢vu od soutoku Roznovské a
Vsetinské Becvy, kdy obesel oba brehy Becvy a nenasel nic, co by naznacovalo mozny uhyn ryb.
Kontrolu dale provedl o nékolik kilometrii dal po proudu reky. Tuto cinnost ukoncil asi v 16:00
hod. Kontrolovali ryby nejen na soutoku, ale i u Snajdarovy lavky — a i zde bylo vse v poradku.*

V urednim zaznamu o podaném vysvetleni podle § 158 odst. 6 trestniho Fadu, ze dne 2. listopadu
2020"* se Zdetikem Plesnikem mj. uvedeno:

»Kolem 11. hodiny byl telefonicky vyrozumeén o mozné otravé ryb v rece Bec¢ve a proto se jel
ihned se svym znamym LukaSem Gerlou k Fece podivat. Uvedl, Ze nejdrive dojeli na most pres
Becvu (Choryrisky), kde jiz bylo videét, Ze néekteré ryby jsou mrtvé, jiné se tzv. obraci brichem a
bylo evidentni, na ryby pusobi néjaka latka — Ze jsou otravené. Proto se nechal s Lukasem
dovézt k Snajdarové lavce — byli na levém biehu ieky a §li smérem k Choryni. U lavky na né
plisobily ryby normalné, nicméné pozdeji na né reka pusobila zvlastné, a to predevsim
v blizkosti vyusti z byvalého veprina. Zde viitbec pohyb ryb v Fece nezaznamenali, jako kdyby
byla reka mrtva. Az dale — a to v mistech vysokého napéti pres reku, zacali evidovat ryby, které
byly otupélé, nekteré se otacely brichem nahoru apod. Uved|, zZe si sam mysli, Ze ditvodem, pro¢
v Fece, a to v této casti u vyusti z byvalého veprina ve Lhotce nad Becvou, je nevidél, bylo dano
tim, ze ryby utekly, kdyz citily nebezpeci.

116 Cislo listu 484485 ve 2. svazku spisu.
17 Cislo listu 488-489 ve 2. svazku spisu.
18 Cislo listu 596-597 ve 2. svazku spisu.
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V iednim zaznamu Policie Ceské republiky, oddéleni hospoddrské kriminality Vsetin, ¢. j.
KRPZ-94061-572/TC-2020-151581 ze dne 6. biezna 2021'"° je uvedeno:

»Dale byl kontaktovan Viadimir Foltyn, ktery po radném pouceni, ze pokud by mél upresnit
dobu, kolem které se pohyboval kolem reky Becvy dne 20. 9. 2020, uvedl, ze kolem 13. hodiny
byl na Snajdarové lavce spolu s vnoucaty. Vi, Ze jim zde ukazoval tii §tiky, které plavaly
u pravého biehu'* u sebe, coz neni tak obvyklé... Dadle uvedl, Ze kolem 15:30 si byl nalovit
malé rybky na nastrahy na dravce, které lovil u pravého brehu reky u balvanitého skluzu, ktery
se nachazi nad lavkou. Po celou dobu, co byl u reky, Zadny zvilastni zapach z vody necitil, tj.
zdapach chloru ¢i jiné dezinfekce.

Dale byl kontaktovan Toma$ Krutil (obsaZzeno ve stejném ufednim zaznamu Policie Ceské
republiky):

»Tomas Krutil... uvedl, Ze jeli a kontrolovali Feku od Valasského Mezifici az po most obce
Choryné. Uvedl, Ze ryby se chovaly normalné, a to u Snajdarovy lavky, kde se primo (s kolegou)
divali na veku (pozn.: s panem Vladimirem Pernickym se nepotkali). Zde se ryby pohybovaly
po celé siri toku. AZ cca 200 m nad mostem u Choryné si zacali vsimat prvnich uhynulych ryb.
Dle neho byla zvlastni situace, kterou si vybavil, Ze u pravého pilire mostu se u dna zdrzovalo
hejno ostroretek, které Zzadnym zpusobem nereagovaly, byly v klidu, a to i presto, Ze kolem nich

plavaly mrtvé ryby...

Existuje 1 velmi dileZité svédectvi por. Ing. Be. Jana Marka obsazené v urednim zdznamu
Policie Ceské republiky, oddéleni hospodarské kriminality Vsetin, ¢. j. KRPZ-94061-9/TC-2020-
151581 ze dne 23. zdri brezna 2020, kde je uvedeno:

,,Dne 21. 9. bylo provedeno Setreni na misté, kde mohlo dojit k pravdépodobnému uniku latky,
ktera zpiisobila otravu ryb v iece Becve dne 20. 9. 2020. U mostu pres ieku Becvu u Choryné
nad soutokem Becvy s Juhyni, kde se vyskytovaly uhynulé ryby, bylo zjisténo, ze otrava byla
zpiisobena proti proudu reky Becvy a ze slov pritomného rybarského hospodare pana Josefa
Janosce, ktery se podilel na odstranovani uhynulych tel ryb vyplynula informace, zZe otrava byla
zpiisobena pravdépodobné z jejiho pravého brehu. V korytu reky Becvy je ostrov pobliz
byvalého veprina ve Lhotce nad Becvou, kde na pravé strané ostrova bylo nekolik ryb
uhynulych a na jeho levé strané nikoliv. Od mostu pres reku Becvu u Choryné proti proudu reky
Jje dalsi premosténi u Lhotky nad Becvou o mistnim ndzvu Snajdarova lavka, kde bylo
pozorovano, Ze drobné ryby v tomto misté nenesou znamku otravy.*

5 Systém vodniho hospodarstvi a souvisejici provozy a. s. DEZA

5.1 Informace ziskané ve Statnim okresnim archivu — Novy Ji¢in
Ve Statnim okresnim archivu — Novy Ji¢in je ulozen fond Urxovy zavody, s. p. Valasské

depozitné€ uloZen ve Statnim okresnim archivu — Novy Ji¢in, a to v pobo¢ném depozitaii mimo hlavni
budovu archivu. Jedna se o nezpracované pisemnosti — k vyhleddvani a orientaci v materialech slouzi
tzv. inventarni knihy. Skartacni navrhy, ujednani, zapisy z dohlidek atp. se nachazeji v ZA, spravkyni
fondu je PhDr. Ivana Tarabova. Badatelna je oteviena v pond¢li a ve stiedu v 8:00-17:00. Studium
je mozné za podminek uvedenych v badatelském fadu. Mgr. Pavel Sustala, odborny rada a vedouci
oddéleni SOkKA Novy Ji¢in poslal 5. ledna 2022 rovnéz Seznam inventarnich jednotek archivniho

vvvvv

Generalni zastavovaci plany, 157 — Projektové ukoly realizovanych staveb, 159 — Stavebni a

119 Cislo listu 825 ve 4. svazku spisu.
120 Tedy na stejné strané feky jako existujici vypust z a. s. Energoaqua.

121 Cislo listu 1 324 v 5. svazku spisu.
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kolaudacni protokoly, 165 — Schvalovaci protokoly k PU, 173 — Soubory map zakladniho planu
zavodu, 342 — Exhalace a Zivotni prostiedi, 353 — Zivotni prostiedi.

V dokumentaci byl k dispozici dokument z roku 1973 s nazvem: ,,Provozni celek 9 — vodni
hospodafstvi“. V ném jsou popsany jednotlivé provozni soubory. Provozni soubor (PS) 9.01 slouzil
k zasobovani vodou, PS 9.09 oznacoval tzv. rozsifeni Cerpaci stanice Becva. PS 9.10 zahrnoval
tipravnu vody na Be&vé. S ohledem na stavebni dokumentaci je zapotiebi zminit objekt 850 — Cerpaci
stanice na Be¢vé, 851 — Vodojem, 861 — Rozsifeni Serpaci stanice, 862 — Upravna vody na Be¢vé.
Vodojem byl navrzen o kapacité 2 x 250 m®. Uprava surové vody byla vybudovana v arealu &erpaci
stanice u BeCvy. Dale je zapotfebi zminit cirkula¢ni vodarnu ,,A* (PS 9.02), umisténou v zavode¢.
Podle dokumentace z roku 1973 méla zasobit chladici vodou benzolovy chladici okruh. Chladici véze
jsou umistény na bloku 44 (provedeny jako montovana stavba). Objekt 467 oznacoval cirkulacni
vodarnu a objekt 468 chladici véze (benzol). Pokud jde o chladici soustavu — v dokumentu je
zminovano, Ze byla vystavéna z rovnych azbestocementovych desek (poznamka — v soucasnosti jsou
asi plastové). Celkem osm chladicich bunék (dle dokumentu) bylo osazeno ventilatory o praméru
6 000 mm. Objekt 180 oznacoval cirkula¢ni vodarnu ,,B“. Objekt 161 pak chladici véze ,,dehet®.
Mc¢lo jit o celkem 4 chladici véze se 4 ventilatory (obdobnymi jako u objektu 468). Dale byl soucasti
provozniho celku ,,Vodni hospodafstvi® objekt 543 — Cistirna benzolovych a &épavkovych vod, 544 —
Odbenzolovani a odépavkovani, 545 — Extrakce fenolil, 546 — Neutraliza¢ni Cistirna, 810 — Staceci
stanice fenolat, 180 — Akumula¢ni zdrze, 181 — Cerpaci stanice odpadnich vod. Zminime se
predev§im o objektu 180. V dokumentaci je fe¢eno, ze ucCelem akumulacnich zdrzi je zachytit
piivalové destové vody zploch v zavodé'??. Zdrze'?* byly provedeny zbetonu o pidorysnych
rozmérech 79,9 x 83,7 m. Umisténi je na bloku 51 — propojeni je ¢erpaci stanici 181. Hloubka nadrzi
¢ini 2,8 m — maximalni hladina pak 2,3 m.

Provozni soubor 9.08 oznacoval tehdejsi biologickou Ccistirnu odpadnich vod. Chemicky
vycisténé odpadni vody byly svedeny do zdrzi biologické Cistirny — odtud pak ¢erpany na 1. stupeni
aktivace, kde pomoci kessenerti dochazelo k ¢isténi. Odsazend voda byla ve II. stupni opét oxidovana
pomoci kessenert. Ve III. stupni dochazelo k docisténi a chlorovani. Tato voda byla dopliiovana do
chladicich okruhii a do laguny u Becvy. Objekt 185 oznacoval aktivacni a dosazovaci nadrze, objekt
184 Cerpaci stanici biologické Cistirny odpadnich vod. Objekt 186 oznacuje Cerpaci stanici drendZnich
vod, objekt 835 pak Cerpaci stanici u laguny. V této Cerpaci stanici je strojovna umisténa ve snizené
Casti budovy. V ptizemi byl sklad a chlorovna. Cerpaci stanice slouzi k ¢erpani vody z laguny zpét
do z4vodu. Objekt 836 oznacuje tzv. laguny. Jde o betonové nadrze o obsahu 28 000 m?. Z t&chto
nadrzi je zpétn¢ dopliiovan chladici okruh. Stavebni provedeni je z betonu, kde je mezi vrstvami
vloZena folie z PVC. Odtok do Be¢vy je mozny pouze v ptipadu pfivalu vod — a to pouze pies
ptelivovou hraz a Soupata za pfedpokladu, ze vody nejsou chemicky znecistény. Objekt 837 — Vytlak
z Cerpaci stanice u laguny vede pies trat’ (na trase jsou Sachty). Vodohospodaiské rozvody byly
oznaceny jako objekt 197. V rdmci aredlu existuje kanalizace dest'ova, splaskova a chemicka.

Mezi dokumenty bylo nalezeno rovnéz rozhodnuti o povoleni zvlastniho uZzivani podle § 8
zdkona o vodnim hospodaistvi. V ném byl povolen odbér pitné vody. Dale pak vypousténi
prumyslové uzitkové vody (200 1/s maximaln¢). Dale pak vypousténi na méstskou Cistirnu odpadnich
vod. Star$i rozhodnuti zroku 1961 bylo novelizovdno v roce 1967. Jesté je vhodné se zminit

122 Dilezitd poznamka — podle viech nepfimych informaci je zfejmé, Ze pravé v osudnou nedéli 20. zaif 2020 tyto

v provozu nebyly. Podrobng;jsi informace musi zjistit Policie CR.

123 Nyni existuje pouze jedna. Z portalu mapy.cz jsme zjistili, Ze plocha zdrze ¢inila 1 960 m?. Jeji objem tak Ize

odhadnout na cca 5 000 m* (v dobé havarie v zaif 2020 v3ak asi funké&ni nebyla). V piipadé jejiho naplnéni voda
samovolné odtékala do laguny (biologického rybniku) Lhotka (do levé, tj. vychodni, poloviny — blize Cerpaci
stanici). Odtud se Cerpala zpét do zavodu do rozvodu uzitkové vody, k chemické tipravé vody, nebo na dopliiovani
ztrat vody v chladicich okruzich. Z integrovaného povoleni ze dne 27. unora 2018 (véetné zmén — viz podobné
nize) je zfejmé, ze po zahajeni zkuSebniho provozu nové biologické Cistirny odpadnich vod byla tato voda i nadale
shromazd’ovana v biologickém rybniku Lhotka.
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(s ohledem na havarii na Be¢vé€) o objektu 182 — Centralni sklad chloru (1973). Diilezité bylo pro nés
nalezeni planii destové kanalizace (v€etné napojeni na objekt lagun). Trasa vede nejdfive rovnobeézné
s trati — pak v pravém uhlu se ohyba (kota dna Sachty 277,68 m n. m.) k obéma lagunam (kota dna
Sachty 277,35 m n. m.). Plany jsou soucasti zastavovacich plant III. etapy (1965 — vykresova Cast).

5.2 Soucasny systém vodniho hospodarstvi v a. s. DEZA

Historie soucasné spolec¢nosti se zacala psat v roce 1882 v Moravské Ostravé, kde Cernouhelny
dehet a posléze i1 surovy benzol zacala zpracovavat firma Julia Riitgerse. Tehdejsi ostravska firma se
neustale rozSifovala a v roce 1905 vznikl zadvodu na komplexni zpracovani dehtu a benzolu z
koksoven v Ostravsko — karvinské oblasti. Vyznamny zvrat vSak nastal az po druhé svétové valce,
kdy byla firma Julia Riitgerse!?* zestatnéna a v roce 1946 prejmenovana na Ostravské chemické
zavody. Nasledné doslo k takovému rozvoji tézkého ocelafského primyslu a zvyseni produkce
cernouhelného dehtu a benzolu, Ze v dosavadnim zadvod€ nebylo mozné zajistit jejich ekonomické
zpracovani. Proto bylo rozhodnuto o vystavbé nového podniku. Vytipovéno bylo nékolik moznych
mist. Volba padla na Valagské Meziii&i'?, konkrétné na misto letisté. Tehdej$imu rozhodnuti nejspis
pomohla i snaha o industrializaci diive spiSe zemé&délsky orientovaného Valasska'?®. Petr Krej&iiik
uvadi'?’:

124 Podrobné informace lze dohledat na internetovych strankach: https:/www.wikiwand.com/cs/DEZA. Zde je mj.
uvedeno: ,,Pocatky cinnosti firmy spadaji az do 12. cervna 1892, kdy Julius Riitgers zahdjil v Zabiehu u Moravské
Ostravy vystavbu zavodu na destilaci dehtu. Provoz prvnich dvou destilacnich jednotek byly spusten 10. ledna
1893, v nasledujicim roce byl zahdjen provoz dalsich dvou zarizeni. V ramci destilace byla ziskavana smés olejii
s nizsi teplotou varu, ktera byla prepravovana k dalsimu zpracovani do zavodu v rakouském Angernu. Dalsimi
produkty byl impregnacni olej a smola, které se pouzivaly jako dehtové natéry pro impregnaci strech. Postupné
byly budovany dalsi vyrobni jednotky: v roce 1894 krystalizacni zpracovani antracenovych olejii, v roce 1896
destilace olejii. Tehdy zavod zpracovaval asi 20 tisic tun dehtu rocné. Jako v prvnim zavodé na ceském vizemi zde
byla v roce 1899 zahdjena vyroba cistého toluenu, cistého benzenu a rozpoustéciho benzolu, o rok pozdéji také
antracenu. Do roku 1905 taky byl vybudovan podnik na komplexni zpracovani benzolu a dehtu z koksoven na
uzemi Ostravsko-karvinského reviru. V letech mezi svétovymi valkami dochdzelo k postupné modernizaci vyroby,
zvySovani kapacity a rozsirovani vyrobniho programu napr. o silnicni dehty, smolné produkty ¢i dehtové natery.
Zpracovatelska kapacita vzrostla po vystavbé dvou kontinualnich destilacnich jednotek (dany do provozu v letech
1933 a 1935) na 80 000 tun dehtu za rok, v roce 1944 byla dostavéna treti jednotka, takze kapacita dosdhla
hodnoty az 180 000 tun za rok. V roce 1921 doslo k transformaci zavodu na Komanditni spolecnost Julius Riitgers,
ktera byla v roce 1945 znarodnéna. Znarodnény podnik se stal v roce 1946 soucdsti narodniho podniku Ostravské
chemické zavody, kam patvily i dalsi ostravské chemicky (napr. dnesni BorsodChem MCHZ). V roce 1950 se vSak
Jjednotlivé zavody osamostatnily a nékdejsi tovarna Julia Riitgerse se tak stala samostatnym podnikem s nazvem
Urxovy zavody.“
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Na strankach https://www.wikiwand.com/cs/DEZA je rovnéz uvedeno: ,,V tomto obdobi jiz bylo ziejmé, zZe
ostravsky podnik nebude schopen plnit dlouhodobé rostouci vyrobni pozadavky (mezi lety 1947 a 1960 vzrostla
zpracovatelska kapacita z 131 na 342 tisic tun dehtu za rok), proto bylo 21. ledna 1960 rozhodnuto viadou
Ceskoslovenské republiky o vystavbé nového zavodu ve Valasském MeziFici. Jiz 16. listopadu téhoz roku pak byla
vystavba zahdjena. Jako prvni byla v roce 1963 spusténa hydrogenacni rafinace koksarenského benzolu. Dalsi
fazi rozvoje valasskomeziricského zavodu bylo zahajeni provozu primdrni destilace dehtu v roce 1968, cimz bylo
ukonceno zpracovani dehtu v Ostravé. Nasledovala vystavba dalSich provozii, které umoznily zpracovani
dehtovych latek primo v aredlu tovarny. Slo predevsim o tFi linky, které zpracovavaly tézké dehtové oleje na olejové
retortové saze (zprovoznény postupné v letech 1970, 1971 a 1981). V roce 1970 byla spusténa vyroba
antracenovéeho oleje (z antracenu), v roce 1971 pak ftalanhydrid (z naftalenu), ktery se dale pouzival pro vyrobu
ftalatovych zmékcovadel. V Ostraveé tak ziistala jen vyroba fenolu a uplné ukonceni provozu ostravského zavodu
nastalo v roce 1996 poté, co byla v roce 1994 zahdjena vyroba fenolii ve Valasském Mezirici. Samotné vedeni
Urxovych zavodii, které byly od roku 1965 soucasti koncernu Unichem Pardubice, presidlilo do Valasského
Meziric¢i v roce 1967.%

-----

Ostrava, 30. 4. 2018, s. 13.
Tamtéz, s. 14.
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»Dne 16. listopadu 1960 byla slavnostné zahdajena vystavba. Postupné byly uvadeny do provozu
nové postavené vyrobny. Naopak v Ostrave byla vyroba umérné tomu utlumovana. Vystavba
zavodu ve Valasskem Mezirici byla resena tak, aby bylo mozné zakladni vyrobky z destilace
dehtu dale zpracovavat. Stavajici podobu, jak ji zname dnes, ziskala firma v Sedesatych letech
minulého stoleti. Jiz pri samotné vystavbé, byl bran zietel na ochranu zivotniho prostredi, coz
z dnesniho pohledu bereme jako samozrejmost, nicméné drive tomu bylo jinak. Mezi nejstarsi
provozy, které byly uvedeny do chodu, patii teplarna, chemické a biologické cisténi odpadnich
vod, kterymi se pravé zabyva tato bakalarska prdce. Pozdeéji byly vybudovany linky na
zpracovani dehtu, benzolu, antracenu a sazi. V roce 1963 byl pripojen zavod Organik
Otrokovice. Vyznamnym milnikem byl pro tehdejsi Urxovy zavody, jako ostatné pro vsechny
podniky, rok 1989. V roce 1991 byla vytvorena akciova spolecnost a firma dostala nove jméno
DEZA, které bylo jiz diive neoficialné pouzivano, a plné vystihuje podstatu vyroby. V roce 1994
vznikl prvni spolecny podnik se zahranicni ticasti na tizemi Ceské republiky CS Cabot, s. r. o.
V tomto roce zapocala i vystavba spalovny pevného i kapalného odpadu. Dalsim meznikem
v rozvoji zavodu se stal rok 1995, kdy doslo k rozhodnuti postavit si viastni namoini prekladistni
terminal v polském Swinoujscie u Severniho more, ktery umoznil prepravit tekutou smolu
k zamorskym zdkaznikum do Jizni Afriky, Skandinavie, Kanady a dalSich zemi. DEZA, a. s., se
prave diky tomuto pristupu k mori, stala globdalnim hrdacem na trhu karbonovych materidlu.
Vyroba v ostravském zdavode byla ukoncena v roce 1996 a od roku 1999 je akciova spolecnost
DEZA soucasti skupiny AGROFERT holding, a. s.!*8

Kli¢ovym provozem celého podniku je vyrobna na zpracovani dehtu. Surovy dehet nebo smés
dehtu s dehtovymi oleji se zde zpracovava na principu rafinace odvodnéného dehtu kontinudlni
destilaci. Z destilace dehtu pak pochazi lehky olej, karbolovy olej, naftalenovy olej, praci olej,
anthracenové oleje a jako destilac¢ni zbytek — Cernouhelna smola. VSechny tyto suroviny pfedstavuji
bud’ kone&ny vyrobek, nebo meziprodukt, ktery se dale zpracovava'?’.

Aredl a. s. DEZA je soucasti primyslové zony vyskytujici se severozapadné od mésta Valasskeé
Meziti¢i'*®. V bezprosttedni blizkosti se nenachazi 74dn4a obytna oblast. Od centra mésta je areal
vzdalen ptiblizn€ 2 500 metrti. Na severovychod¢ od areélu se nachézi silnice I. tfidy spojujici mésta
Valasské Mezifi¢i a Hranice na Moravé. Na zapadni stran¢ asi 100 metrd od aredlu vede zeleznice.
Stejnym smérem ve vzdalenosti 400 metri od aredlu protéka feka Becva. Vypousti se do ni odpadni
vody predGisténé na chemické a biologické COV. V bezprostiedni blizkosti ma sidlo stavebni a
drevaiskd spoleCnost. Mezi nejbliZ§i obytnou zéstavbu patii obce Bynina, Lhotka nad Becvou,

Jufinka a Msténovice. Tyto obce se nachdzeji ve vzdalenostech v rozmezi od 1 000-2 300 m'!.

128 Na strankach https:/www.wikiwand.com/cs/DEZA je rovnéz uvedeno: ,,28. cervna 1989 se Urxovy zdvody
osamostatnily jako statni podnik se sidlem ve Valasském Mezirici. Na zdakladé rozhodnuti ministra prizmyslu Ceské
republiky byl tento statni podnik zruSen bez likvidace a vlozen do spolecnosti DEZA, akciova spolecnost, (akronym
DEhtové ZAvody) zalozené 29. prosince 1990. Od 6. srpna 2001 pak spolecnost nese soucasny zkrdceny ndzev
DEZA, a.s. Podnik byl privatizovan a jeho vlastniky se staly investicni fondy IKS Komercni banky a Sporitelni
investicni spolecnost. O tom, zZe tyto fondy hledaji nového viastnika Dezy se spekulovalo jiz v roce 1997, nakonec
byla jako potencialni investor vybrana firma Agrofert Andreje Babise. Ta vsak do urceného data 21. srpna 1998
nezaplatila pozadovanou kupni cenu, presto Babis potvrdil, Ze ma o Dezu zdjem, ale pozaduje snizeni ceny.
Nakonec se Agrofert holding stal v kvétnu 1999 majoritnim viastnikem spolecnosti s podilem 59,6 %, za ktery
zaplatil 528 milionit korun. Obratem vsak Agrofert prodal cast akcii financnimu investorovi tak, aby se podil
Agrofertu v Deze snizil na 49,95 % a nemuseli byt vyplaceni minoritni akciondri. Podle obchodniho rejstitku byla
v roce 2005 hlavnim akciondrem Dezy (s podilem hlasovacich prav 99,10 %) spolecnost Precheza, kde drzel
majoritu Agrofert Holding. Agrofert Holding (od 1. Fijna 2013 nesouci ndazev Agrofert) se stal 3. zari 2007 jedinym
akcionarem Dezy. Od 31. vijna 2017 je Deza majitelem polské spolecnosti Petrochemia-Blachownia, kterd ma
podobny vyrobni program jako materska spolecnost.*

129 Tamtéz, s. 15.

130" Aredl firmy je velmi rozlehly, jeho délka je 1 200 metrii a §itka od 300 do 650 metri. Od centra mésta je vzdalen
2 500 metrt, od feky Becvy pak cca 400 metri.

131 Veronika Kocfeldové, Diplomova prace, Management rizik uniku odpadnich vod v chemickém podniku, s. 26.
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Podnik zpracovava cernouhelny dehet a surovy benzol, coz jsou vedlejsi produkty vznikajici
pti vyrobé koksu z ¢erného uhli. Tyto suroviny obsahuji vysoky podil aromatickych sloucenin, které
je mozno izolovat a vyuzit v dalsi chemické vyrobé. Mezi zakladni produkty patii: benzen, smola a
dehtové oleje, naftalen, aromaticka rozpoustédla (toluen, xylen), aromatické speciality (antracen,
antrachinon, pyren atd.), sira a soda, fenoly, kresoly a kresolové kyseliny. DEZA patii svou
zpracovatelskou kapacitou 160 000 tun/rok surového benzolu a 450 000 tun/rok surového dehtu mezi
vyznamné podniky v uvedeném oboru ve svéts!32,

Vodni hospodafrstvi spada do skupiny pomocnych provozi. V zdvodé¢ ma na starost veskeré
pochody spojené s vodou (zdsobovani, Upravu vody, €isténi odpadnich vod). Struktura vodniho
hospodafstvi je vypracovana jako komplexni cirkulace vody v zdvod¢ s maximalnim vyuzitim
odpadnich vod k technologickym uceltim a uplnou likvidaci vod odpadnich. Se zdokonalovanim
technologickych procest vyroby se také klade diiraz na Cistirenské technologie, jejichz zamérem je
zlepseni kvality odpadnich vod, snizeni mnozstvi vypousténych odpadnich vod a dodrzovani limita
stanovenych legislativou. V soucasné dobé vodni hospodafstvi zajist'uje: Gpravu a dodavku vsech
druhti vod, ¢isténi odpadnich vod, nakladani s odpady vcetné spalovani nebezpecnych odpadu ¢isténi
kanalizaci a zafizeni, analyzy vod a odpadt a provoz hydraulické bariéry ochrany podzemnich vod v
zavods!®3,

V chemické tpravné vody se upravuje uzitkova voda z Becvy (Cifeni, dekarbonizace, filtrace,
ionexy). Usek zasobovani vodou zajistuje dodavku pitné a uzitkové vody. Pokud jde o pitnou vodu
— u té je zajistovana pouze jeji distribuce v aredlu — u uzitkové vody je zajistovan jak rozvod, tak
vyroba. Jako zdroj pro vyrobu uzitkové vody slouZi jak surova voda z Be€vy, tak i voda z lagun ve
Lhotce (umisténych pied hlavni vyusti ¢. 1).

Uzitkova voda slouZi 1 jako doplitkova pro chladici okruhy (jde o jak filtrovanou vodu z lagun,
tak vodu z Be¢vy). Existuji celkem tfi chladici okruhy'**: chladici okruh A (zasobuje provozy benzol
a chemickou Cistirnu odpadnich vod), chladici okruh B (z&sobuje zbytek zdvodu) a tzv. smolny
chladici okruh (ur¢en pro pifimé chlazeni pti granulaci smoly). Chlazeni technologickych celku, je
zajisténo dvéma cirkulacnimi okruhy s Cerpacimi stanicemi a chladicimi vézemi. Kvalita chladici
vody v chladicich okruzich je upravovana aplikaci inhibitorti koroze (ptame se — jsou pouzivany
chromany?)'®, stabilizator@ tvrdosti a biocidnimi prosttedky. S ohledem na moZnou rekonstrukci
havarie je zapotiebi uvést, Ze na omezeni biologického oZiveni se pouziva chlornan sodny!3¢. Téz se
v zavodé¢ vyrabi z vody odebirané z feky Becvy voda demineralizovana. Nejprve se na Upravné u
Becvy upravuje surova voda Cifenim a dekarbonizaci. Po filtraci je dopravovana potrubim na
chemickou upravnu vody v podniku. Zde se ionexovou technologii vyradbi demineralizovana voda v

132 Tamtéz, s. 25.

133 Marcela Mackova, diplomova prace, Vyhodnoceni ucinnosti biologické casti COV po jeji rekonstrukci
v chemickém zavode, Vysoka Skola banska, Technicka univerzita Ostrava, 30. 4. 2020, s. 26.
134 Poatr I pal &%

Ostrava, 30. 4. 2018, s. 18, mj. uvadi: ,,V zdvodé jsou tri samostatné chladici okruhy rozdéleny na: chladici okruh
A (COA), ktery zdsobuje chladici vodou provozy benzol a CHCOV. Je jednostupitovy, to znamend, Ze jednim
Cerpadlem je voda dopravovana do chladicich aparatit na provozech do chladici veézZe a samospadem zpét do saci
Jimky, chladici okruh B (COB) — zasobuje chladici vodou zbytek zavodu. Je dvoustupriovy. Jedna rada cerpadel
dopravuje ochlazenou vodu na provozy a druhad rada dopravuje oteplenou vodu na chladici véze; smolny chladici
okruh (SO) — samostatny okruh urcen pro primé chlazeni pri granulaci smoly. Zde dochazi k podstatnému
znecisténi vody prachovymi casticemi smoly. Takto znecisténd voda z chlazeni je odvadéna samospdadovym
potrubim do usazovaci jimky, kde po odsazeni prachového podilu smoly dojde k ¢erpani na chladici véze. Kvalita
chladici vody se upravuje aplikaci inhibitorii koroze, stabilizatorii tvrdosti (Kurita) a prostredky na omezeni
biologického ozZiveni (chlornanu sodného — prip. peroxidu vodiku).* Poznamka: chlornan sodny je samoziejme
ekonomicky vice vyhodny.

135 Viz diléi kapitolu 2.7.

136 'V integrovaném povoleni je uvedeno: ,,Chlornan sodny: Biocidni prostiedek k potlaceni biologického oZiveni
chladici vody Do zdvodu je dodavan v obalech z plastické hmoty o objemu 1 000 litru.” Viz podrobng nize.
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parametrech odpovidajicich destilované vodé pro potieby energetiky a spaloven pramyslovych i
plynnych odpada'®’.

V zavodé¢ jsou vybudovany ¢tyii druhy kanalizaci. DeStova kanalizace slouzi pouze k odvadéni
¢istych srazkovych vod. Ty jsou z vyrobni ¢asti zavodu svedeny pies kontrolni zdrz a nasledné po
analytické kontrole do lagun ve Lhotce nad Becvou. Z nevyrobni ¢asti spole¢nosti jsou svedeny piimo
do Cerného potoka protékajiciho arealem. Splaskova kanalizace odvadi odpadni vody ze socialnich
zafizeni a n€kterych vrti hydraulické bariéry. Tyto odpadni vody jsou z ptecerpavaci jimky svedeny
na biologickou ¢istirnu odpadnich vod. Chemicka kanalizace slouzi k odvadéni predc¢isténé odpadni
vody z chemické Cistirny odpadnich vod a dale nékterych méné zneciSténych odpadnich vod z
vyrobni ¢asti zavodu na biologickou ¢istirnu odpadnich vod. V rdmci vyrobnich provozi ji l1ze vyuzit
k odvadéni nevycisténych odpadnich vod do bezodtokych zachytnych jimek. Hloubkova drendz
slouzi k odvadéni podzemnich vod za Gi¢elem sniZeni hladiny v arealu a. s. DEZA'3®. Nize uvadime
piehledné schéma odvadéni odpadnich vod z a. s. DEZA .

Obrazek 7 — Systém odvadéni odpadnich vod v arealu a. s. DEZA!4

& SPLASKOVA
KANALIZAGE .

137 Petra Langhammerova, bakalaiska prace, Priimyslové odpadni vody s obsahem kyanidii, Technicka univerzita
Ostrava, 25. 4. 2017,s. 7.

138 Veronika Kocfeldova, diplomova prace, Management rizik uniku odpadnich vod v chemickém podniku, s. 27.

139 Marcela Mackové, diplomova prace, Vyhodnoceni ucinnosti biologické cdsti COV po jeji rekonstrukci
v chemickém zavode, Vysoka Skola banska, Technicka univerzita Ostrava, 30. 4. 2020, s. 28.

140 Dlezitd poznamka k tomuto obrazku. Dest'ova kanalizace je znazornéna zelenou barvou. Poviimnéme si jejiho

zatsténi do destové zdrze. Piivodni kanalizace se naléza mezi biologickou Cistirnou odpadnich vod a uvedenou
zdrzi. V severovychodnim sméru (obrazek neni pln€ v souladu se svétovymi stranami) se naléza areal s chladicimi
vézemi. Ve schématu uz neni zakreslen kanalizacni sbérac, ktery odvadi destové vody ze zdrze. Diky navstéve ve
1990, se nam podafilo ziskat plany destové kanalizace (vCetné napojeni na objekt lagun). Trasa vede nejdiive
rovnobézné s trati — pak v pravém uhlu se ohyba (kéta dna Sachty 277,68 m n. m.) k obéma lagunam (kota dna
Sachty 277,35 m n. m.). Plany jsou soucasti zastavovacich plant II1. etapy (1965 — vykresova ¢ast). Diky zjisténi
v uvedeném archivu je jisté, ze odpousténi (vypousténi) z této nadrze je ve stejném misté jako natok. Dale obrazek
nepokracuje (viz dolni okraj) — nicméné odtok sméfuje k trati. Poté v pravém uhlu pokracuje kanalizace
rovnob&zné se statni trati (isekem Valasské Mezifi¢i — Hustopeée nad Be¢vou).
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S ohledem na akumulaci vody nejdiive zminime dest'ovou zdrz u biologické ¢istirny odpadnich
vod. Jeji objem jsme odhadli!*' na cca 5 000 m>. Poté 1ze zminit tzv. trojuhelnikovou akumulaéni
nadrz o objemu 2 730 m? (slouzi k akumulaci erpanych podzemnich vod)!*?. Nové byla vybudovéna
obdélnikova akumulaéni nadrz o objemu 19 000 m? (jde o nadrZ na technologickou vodu — slouzi
jako zasobarna, kdyZz se musi dodrzet minimalni zstatkovy pritok u odbéru povrchové vody z Bec¢vy
—tj. téZ jako zasoba chladici vody v obdobi sucha). Nejvétsi jsou dve technické nadrze u Lhotky nad
Bedvou (nazyvané téz laguny ¢&i biologické rybniky Lhotka — o objemu 2 x 14 000 m?). Pied
vystavbou nové biologické Cistirny odpadnich vod byla leva polovina laguny (blize Cerpaci stanici)
urcéena pro shromazd’ovani destovych a oplachovych vod vypousténych ze zavodu (které nésledné
slouzily jako zdroj uzitkové vody). Prava polovina laguny plnila funkci homogenizacni a reten¢ni
nadrze pro vycisténé vody z tehdejsi biologické Cistirny odpadnich vod. Tak v laguné Lhotka
dochazelo k egalizaci vyc¢isténé vody, a tim 1 k vyrovnani ptfipadnych vykyvii v G¢innosti ¢isténi.
Soucasn¢ zde dochdzelo k usazeni zbytkovych nerozpusténych latek — tim i1 k tvorbé dnovych
sediment.

Chemick4 ¢istirna odpadnich vod'* ma4 kapacitu 735 000 m’/rok. Sestavd se z objektl a
zafizeni chemického cCisténi vod (destilace, odbenzolovani a odcpavkovani, extrakce fenolt,
neutralizace, vakuova filtrace, dopalovéani exhalaci a stageni stanice fenolatu). Cistény jsou odpadni
vody zasolené, vody odsazené z dehtu, vody z vyroby dioktylftaldtu, odpadni voda fenolova s
obsahem ¢pavku, voda fenolova bez obsahu ¢pavku, voda dehtova, benzolova, ¢pavkova a olejova.
K ¢isténi odpadnich vod se vyuziva technologie neutralizace, koagulace, sedimentace, dekantace,
extrakce, destilace, desorpce, filtrace a elektroflotace. V chemické Cistirné odpadnich vod se
vyuzivaji nasledujici fyzikélnéchemické procesy: neutralizace (Uprava na pozadované pH),
odfenolovani (dvoustuptiovd extrakce v rotaénich kolonach)!**, oddehtovani (extrakce vody

141 Na zékladé navstévy ve Statnim okresnim archivu — Novy Ji¢in, kde je ulozen fond Urxovy zéavody, s. p. Valasské

142 Jde o systém hydrologickych vrtii (slouzi jako hydraulicka bariéra), nasledné &erpani podzemnich vod bariery a

Cerpani podzemnich vod drénové kanalizace.
14

@

Podrobné informace 1ze rovnéz ziskat z protokolu o kontrole (datum vyhotoveni az 31. kvétna 2021) v a. s. DEZA
na zakladeé ustanoveni § 112 odst. 1 a § 114 zdkona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonii (vodni
zakon), ve znéni pozdéjsich predpisii. Zde je mj. uvedeno: ,,Pri sezndmeni kontrolni skupiny s pribéhem procesu
cistént odpadnich vod bylo mimo jiné zjisténo, Ze na CHCOV natéka 11 druhii technologickych odpadnich vod.
Kyanidy ve vysokych koncentracich jsou obsazeny ve vodach odsazenych ze surového dehtu (OVOD) a v surové
odpadni vodé fenolové (OVFI-S). Jejich produkce ¢ini 5 az 7 m*/h a obsahuji az stovky (nékdy aZ tisic) miligramii
kyanidii na litr. Tyto vody jsou na CHCOV oddehtovany, odfenoloviny a odpackovany (destilace a extrakce). Kal
z CHCOV je zahustén ve vakuovém filtru a likvidovan v podnikové spalovné. Odsazend voda z odkalovani se vraci
do systému chemického cisténi. Z CHCOV jsou takto piedcisténé kyanidové vody svedeny samostatnym potrubnim
rozvodem do egalizacni nadrze o objemu 1 500 m?*, kterd je od CHCOV vzddlena cca 1 km vzdusnou carou. Nadr
slouzi k vyrovnani vykyvii v koncentracich zavadnych latek pred natokem na BCOV. Predcisténd dehtova voda je
privadéna do spodni casti nadrze, odtok z nadrze je prepadem v horni ¢asti. Prepad je sveden do fenolové zdrze,
kde je smichan s ostatnimi vodami privadénymi z CHCOV. Spolecné jsou vedeny na tlakovou flotaci (srdzent
siranem zelezitym), vyflotovany kal je likvidovan na spalovné prumyslovych odpadech provozované DEZA, a. s.
Predcistené chemické odpadni vody jsou nasledné spolecné se splaskovymi vodami z arealu vedeny na podnikovou
BCOV tvorenou kaskadovou aktivaci se stiidajici se nitrifikacni a denitrifikacni zénou a dvéma dosazovacimi
nadrzemi. Predcistéené vody jsou opét vyflotovany (srdazeni siranem Zelezitym), docistény na piskovych filtrech a
filtrech s granulovanym aktivnim uhlim a vypoustény vyusti V1 do toku Becvy. Ddle bylo zjisténo, Ze BCOV byla
uvedena do predcasného uzivani v vijnu 2019 a zkuSebni provoz byl na zakladé rozhodnuti krajského uradu
zahdjen dne 25. 5. 2020... Celkovd doba zdrzeni na BCOV je priblizné 40 hodin.*

V 1. stupni se fenol extrahuje z vody benzolem. Ve 2. stupni se v louhové extrakci fenol extrahuje z benzolu
roztokem hydroxidu sodného za vzniku fenolatu sodného.

144
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benzolem)'?, odé&pavkovani (vicestupiiova nepfetrzitd destilace — rektifikace), odbenzolovéani

(desorpce benzolu z vody vzduchem ve vypliiovych prackach)!'#®.

Obsah kyanidid'¥’ v dehtu se v poslednich letech spiSe zvySuje (rovnéZ tak i obsah
thiokyanatanil). Kyanidy byly az do roku 2016 likvidovany ozonizaci'*®. Poté bylo rozhodnuto o
odstaveni ozoniza¢ni jednotky z divodu zvySené koncentrace thiokyanatanti, kdy dochéazelo ke
vzniku volnych kyanidii — nikoliv k jejich redukci (tedy naopak k nevyzadanému ,,efektu*)!’.

Pivodni biologicka Cistirna odpadnich vod (do roku 2019) byla tfistupfiova s acrobnim €isténim
v aktivacnich nadrzich. Pfed vlastni Cistirnou byla pfedfazena elektroflotacni Cistirna (jde o velmi
ucinnou separacni metodu pro zpracovani primyslovych odpadnich vod — byla vyvinuta némeckou
firmou DR.BAER Verfahrenstechnik GmbH — propagatory této metody byli u nas pted rokem 1989
mj. Ing. Josef Dvoiak, CSc., a Ing. Josef Sedivy, CSc., z Vyzkumného ustavu vodohospodaiského).
Dv¢ aktivacni nddrze byly provzduSnovany povrchovymi mechanickymi aeratory, nadrz tietiho
stupné pak vybavena Kessenerovymi kartaci a vyuzivana pouze jako pritocna s funkci sedimentace
kalu. Po biologickém cisténi nasledovala filtrace na piskovych filtrech a vycisténa voda odchézela do
pravé ¢asti laguny ve Lhotce nad Be¢vou — ta slouzila jako biologicky rybnik (pozndmka: v roce 2020
§la viak odpadni voda ptimo do feky Becvy). V diplomové praci Marcely Mackové!™? je velmi
ptehledné (v pfiloze €. 3) uvedeno mnozstvi zpracovdvanych odpadnich vod na (staré¢) biologické

145 Po oddestilovani vratného benzolu se ziskany dehet vraci zpé&t do vyroby.
146 Zabenzolovany vzduch je spalovan na termické spalovné provozu VH.

147 Na strankach https://www.wikiwand.com/cs/DEZA je uvedeno: ,,Pii zpracovani dehtu vstupni surovina obsahuje
3 az 5 % vody a v této vodé je stopové obsazené nebezpecné kyanidy. Nasledné je voda Cisténa, ale i vycisténa
odpadni voda obsahuje stopové mnozstvi kyanidu. Podle sdruzeni Arnika vypousti DEZA do reky Becvy stovky
kilogramii kyanidii rocné. V letech 2006 a 2007 vypoustéla chemicka rocné az 600 kg kyanidu, roku 2016 to bylo
200 kg a zatim nejmensi mnozstvi roku 2018 cinilo celkem 60 kg. K hospodareni firmy DEZA s nebezpecnymi
odpady vzniklo nékolik diplomovych praci. Z nich mimo jiné vyplyva, ze DEZA rocné produkuje v surovych
odpadnich vodach radove tuny kyanidii. K snizeni obsahu kyanidit v odpadnich vodach byla roku 2007 zrizena
ozonizacni jednotka, ktera viak neplnila ocekavanou funkci a produkovala dalsi kyanidy z odpadnich thiokyandatii.
Proto byl pozdeji instalovan ,,obtok“ systému ozonizace a neni ziejmé, zda se ozonizace naddle pouziva ani jak je
tento chybéjici stupen detoxikace odpadii kompenzovan. DEZA méla roku 2020 spustit novou biologickou Cisticku
odpadnich vod, ale ziskala docasné povoleni k prepojeni odtoku z terciarniho docisténi obtokem laguny primo
pred odtokovy objekt za lagunou prostiednictvim nové vybudované kanalizace do odtokového koryta a nasledné
do vodniho toku reky Becva. Povoleni platilo pouze po dobu zkusebniho provozu do 20. cervna 2020. V jedné ze
studii je uvedeno, ze pri vyskytu vétsiho mnozstvi odpadnich vod nebo diky vétsimu srazkovéemu whrnu, ozonizace
nedokaze vSechny vody zpracovat a jsou obtokem vypousteny primo do chemické kanalizace.*

148 7Zde dochazelo rovnéz k ozonizaci se viemi organickymi slou¢eninami obsazenymi v odpadni vodg.

149 Marek Petfivalsky v ¢lanku DEZA: o stopovych kyanidech a kyanidovych stopdch (¢dst 1) uvadi: ,,Ozonizacni

jednotka byla s velkou slavou uvedena do provozu v r. 2007 s naklady ve vysi 58 mil. K¢. V medidlnich vyjadienich
zastupci DEZA casto poukazovali na to, Ze se jednda o nejlepsi dostupnou technologii (BAT), ktera vyrazné prispéje
k sniZeni obsahu kyanidit v odpadnich voddch. V tabulce s detailnimi informacemi o ,,ekologickem programu *
firmy, aktualné stale dostupné na webu DEZA, je uvedeno, zZe v roce 2007 byla dokoncena investicni akce
detoxikace odpadnich vod zahrnujici ozonizaci surovych odpadnich vod. Realizaci tohoto projektu doslo k
vyraznému snizeni koncentrace kyanidit v surovych odpadnich vodach. V diplomové praci V. Kocfeldové z r. 2011
se v§ak objevuje naznak, ze ozonizacni jednotka neplnila funkci zcela podle predpokladii: ,, Na odvodu z kolony je
instalovan ,,obtok* systému ozonizace, jimz je mozno tuto vodu vypustit primo do chemické kanalizace”. V
bakalarské praci P. Krejcirika ,, Nakladani s odpadnimi vodami v DEZA a.s. " je také popsana funkce zminéné
ozonizacni jednotky, objevuje se zde ovSem navic jedna stezejni informace: ,,V pribéhu let se sloZeni odpadnich
vod zacalo meénit, a to hlavné v poméru kyanidii (CN-) a thiokyanatanii (SCN-), kdy SCN- zacaly ve voddch
prevladat nad CN-. V jednotce ozonizace dochdzelo k uplné preméené SCN- na CN- a navazujici oxidace z CN- na
OCN-jiz neprobéhla.... Vznikal zde tedy efekt vytvareni volnych kyanidit namisto jejich redukce, jednoduse receno
Jjednotka kyanidy vyrabéla, misto, aby je likvidovala. “ Autor ddle uvadi, Ze s tim byly spojené i ndsledné problémy
se Spatnou funkci biologické cistirny odpadnich vod a nespliiovani limitii stanovenych integrovanym povolenim.
Proto bylo na konci roku 2016 rozhodnuto vedenim spolecnosti o odstaveni ozonizacni jednotky...*

15
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Marcela Mackova, diplomova prace, Vyhodnoceni iicinnosti biologické casti COV po jeji rekonstrukci
v chemickém zdavodé, Vysoka Skola banské, Technickd univerzita Ostrava, 30. 4. 2020.
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Cistirné odpadnich vod za obdobi fijen 2018-zaii 2019. Mnozstvi odpadnich vod z chemické Cistirny
odpadnich vod ¢inilo 379 tis. m®, voda zhydraulické bariéry 51 tis. m®, voda ze spalovny
priimyslovych odpadf 42 tis. m?, ostatni voda 274 tis. m> (dle v§eho $lo pfevazné o tzv. odluhy
z chladicich okruhii) a splaskova voda pouze 79 tis. m® (to je s ohledem na dobrou funkci biologické
Cistirny odpadnich vod pomérn€ malo). NiZe rovnéz uvadime prehledné schéma pievzaté z diplomové
prace Marcely Mackové.

Obrazek 8 — Situace pred vystavbou nové blologlcke distirny odpadnlch vod151
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Na zékladé integrovaného povoleni byla zahdjena vystavba'®’ nové biologické Cistirny

odpadnich vod. Jde o Cistirnu se zatiZzenim 12 887 ekvivalentnich obyvatel, s projektovanou kapacitou
3 600 m*/den (tj. 1 314 000 m>/rok) tvofenou dvéma linkami se tfemi stupni ¢iténi odpadnich vod s
pomoci aktivovaného kalu s dosazovanim a s tercidlnim stupném doc€isténi vod technologii srdZeni s
naslednou filtraci'>}. Biologicka ¢istirna odpadnich vod zpracovava dva druhy odpadnich vod —
splaSkové a odpadni vody z chemickych provozii. Navrhovany systém umoznuje vedle odbourani
organického znecisténi i oxidaci amoniakalniho dusiku a redukci obsahu dusiku ve vycisténé vodé.
V biologickém stupni rovnéZ dochazi k oxidaci kyanidii. Komplex biologického ¢isténi odpadnich
vod se sestava z predcisténi, flotace, aktivace, tercidlniho cCisténi a kalového hospodarstvi.
Dvoulinkové usporadani biologického stupné umoZziuje provadét za provozu piipadné opravy.
Chemické odpadni vody jsou Cerpany pies novou egalizaéni nadrz, ktera slouzi pro vyrovnani
narazovych znecisténi, do retencnich nadrzi a dale na novou linku flotace (pfed¢isténi chemickych
odpadnich). Pro predcisténi splaskovych vod byly instalovany nové strojni Cesle. Nasledné jsou
vSechny druhy odpadnich vod odvadény cerpacimi stanicemi do aktivac¢nich nadrzi. V biologickém
stupni CiSténi byla modernizovana kaskadova aktivace a byly vybudovany dvé nové kruhové
dosazovaci nadrze k separaci kalu. Pro dal$i snizeni odtokovych koncentraci sledovanych ukazateld
bylo vyuzito tercialni ¢isténi ve formé piskové filtrace a filtrace ptes aktivni uhli, s predfazenymi
lamelovymi separatory. Pro separaci kalu od vycisténé vody slouzi kruhové dosazovaci nadrze. Za

151 Pouzito schéma Marcely Mackové, diplomové prace, Vyhodnoceni ucinnosti biologické casti COV po jeji
rekonstrukci v chemickém zavode, Vysoka $kola banska, Technicka univerzita Ostrava, 30. 4. 2020
152 Vystavba probihala v letech 2018-2020.

153 Intenzifikace biologické Cistirny primyslovych vod v aredlu DEZA byla realizovana s vyuzitim nejlepsi dostupné
technologie v oblasti ¢isténi odpadnich vod.
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ucelem likvidace prebytecného kalu byla instalovéna linka odvodnéni kalu sestavajici z odvodnovaci
odstiedivky a perifernich zafizeni.

Na zaklad¢ vyhlasky €. 431/2001 Sb., o obsahu vodni bilance, zptsobu jejiho sestaveni a
o udajich pro vodni bilanci, sestavuji jednotlivi spravci povodi (tj i Povodi Moravy, s. p.) v souladu
s ustanovenim § 5 této vyhlasky vodohospodaiskou bilanci na zdklad¢ ohlaSovanych udajt podle § 22
odst. 2 vodniho zédkona. Rozsah udajt je stanoven v § 10 a v pfiloze vyhlaSky. Povinnymi subjekty
jsou ti, kteti vypoustéji do vod povrchovych nebo podzemnich vody odpadni nebo dilni v mnozstvi
presahujicim v kalendainim roce 6 000 m* nebo 500 m? v kalend4inim mésici. Pro potieby této studie
jsme posoudili jednotlivé udaje k roku 2019 a 2020. Nejprve od soutoku Roznovské a Vsetinské
Bec¢vy v katastru Krasno nad Becvou v ficnim km 60,08 existuje odbér povrchové vody pro a. s.
DEZA — provozovnu Valasské Meziii¢i. V roce 2019 bylo odebrano 1 315 tis. m?, v roce 2020 jen
976 tis m® (uvedené snizeni ma pravdépodobné souvislost s vy$§im vyuZivanim de$tovych a
vyc¢isténych vod pro technologické potieby provozovny diky realizaci nové Cistirny odpadnich vod a
provedené rekonstrukci systému vodniho hospodaistvi — viz nize). V platném povoleni je téz
stanoveno, ze odbératel musi zachovat minimalni zistatkovy pritok v fece Becvé stanoveny
v platném povoleni ve vysi 1,4 m%/s.

Tésné pod mistem odbéru a. s. DEZA v ficnim km 60,2 se naléza vyusténi odpadnich vod z
a.s. ENERGOAQUA. V roce 2019 bylo vypusténo 1 124 tis. m® a vroce 2020 1 154 tis. m>.
S ohledem na niZe uvedené posouzeni misicich zon jeSté uvedeme, Ze primérné koncentrace
rozpusténych anorganickych soli ¢inily 790 a 674 mg/l. Tomu odpovida 888 t vypousténych
rozpusténych anorganickych soli v roce 2019 a 778 t v roce 2020 (2 126 kg/den a 88,6 kg/hod). Tésné
pod vyusti kanalu vedouciho az z Roznova pod Radhostém (v ficnim km 59,97) se naléza misto
vypousténi odpadnich vod z komundlni Cistirny odpadnich vod Valasské Mezifici, pattici Sdruzeni
obci Mikroregionu Vsetinsko. V roce 2019 bylo vypusténo 2 438 tis. m®, v roce 2020 pak 2 727 tis.
m?>. NiZe po toku Beévy v fi¢nim km 58,25 se nachazi hlavni vyust a. s. DEZA. V roce 2019 bylo
vypusténo 938 tis. m> a v roce 2020 pak 957 tis. m>. Dale téZ existuje vypousténi do Jasenického
potoka. V roce 2020 se jednalo o 48 tis. m* (rok 2019 nebyl vykazovan /nevime pro¢/). Souhrnné
bylo z obou zdrojl znecisténi v roce 2020 vypousténo 657 t rozpusténych anorganickych soli (1 795
kg/den a 74,5 kg/hod).

Z vyse uvedenych hodnot 1ze vypocitat tzv. nenavratnou spotiebu celého provozu a. s. DEZA.
Drenazni vody meéfené na vyusti do Jasenického potoka mlZeme zanedbat (navic jde o vody
podzemni, jejichz piivod je ve vodach srazkovych dopadajicich nejen na aredl a. s. DEZA). V roce
2019 bylo odebrano 1 315 tis. m? a vypousténo hlavni vyusti 938 tis. m® — rozdil &ini 377 tis. m*. V
roce 2020 bylo odebrano jen 976 tis m® a vypusténo 957 tis. m® — tzv. nendvratna spotieba ¢inila
v tomto roce pouze 19 tis m*. Ptame se, kde jsou v celé bilanci zahrnuty srazkové vody? Podle tdajii
CHMU ¢ini ve Valasském Mezifi¢i pramémy roéni srazkovy uhrn 751 mm. Plochu arealu a. s. DEZA
jsme odhadli na cca 1,1 km?. Tomu odpovida roéni thrn o velikosti 826 tis. m®. S ohledem na
zastavénou plochu a komunikace 1ze pouzit koeficient odtoku o hodnoté 0,5 — tomu by odpovidalo
priblizné 400 tis. m* za rok!'>*. Nejde o chybu — to jsme si diive (v nepublikovanych dokumentech)
mysleli. Musime totiz zvazit v bilanci a. s. DEZA — ptfedevs§im vypar na chladicich vézich. V ¢lanku
50 let vodniho hospodarstvi (Valassky chemik) je uvadéno mnozstvi chladici cirkula¢ni vody
o hodnoté 30 mil. m*/rok. Za piedpokladu A t = 10 °C (rozdil mezi teplotou vody vedené na chladici

134 To odpovida tomu, Ze v roce 2019 bylo odebrano 1 315 tis. m?, v roce 2020 jen 976 tis m* (uvedené sniZeni ma

pravdépodobné souvislost s vy$§im vyuzivanim destovych a vycisténych vod pro technologické potieby
provozovny diky realizaci nové Cistirny odpadnich vod a provedené rekonstrukci systému vodniho hospodaistvi).
Rozdil mezi 1315 tis. m3, vroce 2019 a 976 tis m* v roce 2020 piiblizné ,,odpovida“ nenavratné spotfebé
odhadnuté ve vysi 400 tis. m3 za rok. Z uvedeného je zfejmé, Ze vétsina vody odebirané z feky Bedvy je pouZivana
k chlazeni. Nemame bohuZzel k dispozici podrobnou vnitini bilanci a. s. DEZA — nas pfedbézny odhad ¢ini 800 tis.
m?. Dilezity je vSak pfedevsim hodnota odluhu. Ta &ini pfiblizng 400 tis. m3. Tomu odpovida cca 2 200 m?/den,
2 200 m?/den, cca 92 m3/h a asi 25 /s.
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véze a vody ochlazené) by tomu odpovidalo u chladicich v&Zi s tzv. eliminatory kapének !>’ ptiblizng
400 tis. m*/rok (technologii chlazeni nezname — lze spise predpokladat hodnotu vy3si — téZ miize byt
v soucasnosti naopak mnozstvi chladici cirkulacni vody jiz nizsi). Uvedené ,,nesrovnalosti totiz
souvisi s tim, Ze po roce 2015 — téz 2018 nastal na fece Be¢ve problém s odbérem povrchovych vod.
Proto se pfistoupilo k tomu, ze bude maximaln¢ akumulovéna srazkova voda z areélu a. s. DEZA.

5.3 Technologické odpadni vody vznikajici v ramci vyroby a. s. DEZA

Splaskové a destové odpadni vody zde v této dil¢i kapitole pojednavat nebudeme. S ohledem
na havérii, ktera nastala v nedéli 20. zati 2020 je spise relevantni destova kanalizace nez destové
odpadni vody. Obdobn¢ i systém odvadéni splaskovych odpadnich vod s pojednavanou havarii
ptimou souvislost nema. V chemickém podniku DEZA vznika 10 druhii odpadnich vod. Jejich slozeni
zavisi na struktufe jednotlivych vyrob, charakteru a ptivodu vstupnich surovin. Dal§imi faktory jsou
meziprodukt a finalni produkty. Chemicky podnik oznacuje odpadni vody vlastnimi zkratkami'>®:

OVO  Odpadni voda olejova,

OVC  Odpadni voda épavkova,

OVBT Odpadni voda benzolova, toxicka,

OVF1 Odpadni voda fenolova s obsahem ¢pavku,
OVOD Odpadni voda odsazena z dehtu,

OVF2 Odpadni voda fenolova bez ¢pavku,

OVZ  Odpadni voda zasolena,

OVD  Odpadni voda dehtova,

OVB  Odpadni voda benzolova.

Technologické odpadni vody v a. s. DEZA se piecerpavaji z jednotlivych vyrobnich tusekli a
skladuji se v zasobnicich surovych vod na provoze chemického ¢isténi odpadnich vod (CHCOV).
Z téchto jednotlivych zasobnikii o maximalni kapacit¢ 500 m® pokracuje voda na jednotlivé
technologické zaiizeni k jejimu do¢isténi'>’.

Odpadni voda ¢pavkova vznikd pii hydrogenacni rafinaci surového benzolu. Za bé&Zného
provozu je stripovana na benzolce a Cerpdna do tanku na chemické ¢iSténi odpadnich vod. Po
kontrolni analyze je vypousténa do chemické kanalizace. V piipadé zvySeného obsahu ¢pavku a
sirovodiku je &i§téna destilaci na CHCOV.

155 Samoziejmé nevime, zda zde uvedené eliminatory kapének jsou instalovany. Jeden z autorii byl hlavnim
vodohospodaiem CEZ, a. s. M4 ur¢ité zkusenosti s ohledem na nasledujici publikace: Kult, Arnost. Spotieba vody
na chladicich vézich tepelnych a jadernych elektraren. Vyzkumna zprava. Praha: MLVH, VUV, 1985, 75 s.; Kult,
Arnost. Studie viivu JE Vychodni Cechy na hospodareni s vodou na stiednim Labi. Vyzkumna zprava. Praha:
MLVH, VUV, 1987, 156 s.; Kult, Arnost. Studie posouzeni zasobovani JE Chlumec technologickou vodou, viiv
odpadnich vod na recipient — I. etapa. Vyzkumnd zprdva. Praha: MLVH, VUV, 1988, 122 s.; Kult, Arnot.
Piedbézné posouzeni JE Severni Cechy, lokalita Kostice, ve vazbé na zsobeni vodou. Vyzkumné zprava. Praha:
MLVH, VUV, 1989, 51 s.; Kult, Amost. Odbér, spotieba vody na tepelnych a jadernych elektrdrnich — analyza
diisledkii moznych nedoddvek ve vazbé na mnozstvi a jakost vody v toku. Vyzkumnd zprava. Praha: MLVH, VUV,
1990, 75 s.; Kult, Arnost. Vodohospodarské posouzeni moznosti odbéru technologické vody pro jadernou
elektrarnu Severni Cechy. Posouzeni vlivu vypousténych odpadnich vod na recipient. Podnikovy vyzkumny tikol.
Vyzkumnda zprdva. Praha: MLVH, VUV, 1990, 375 s.

156 Veronika Kocfeldové, Diplomova prace, Management rizik uniku odpadnich vod v chemickém podniku, s. 30.

157 Petr Krejéitik, bakalaiska prace, Nakldddni s odpadnimi v DEZA, a. s., Vysoka §kola bafiska, Technick4 univerzita

Ostrava, 30. 4. 2018, s. 21.
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Odpadni voda benzolova, toxicka, je odpadni vodou odsazenou v zasobnicich surového
benzolu. Jedna se o zna¢n¢ toxickou vodu, a proto musi byt zpracovavana pouze spolecn¢ s OVFI.
Je skladovana v zdsobniku. Voda nesmi obsahovat emulze a kal.

Odpadni voda fenolova s obsahem ¢pavku vznikd na provoze dehet pii odvodnovani dehtové
suroviny. Je jimana v délicich nadrzich a odtud pfimo Cerpana na chemické ¢isténi odpadnich vod.
Tato voda obsahuje fenoly (max. 15 g/l), ¢pavek (max. 3,5 g/l), sirovodik (max. 1,5 g/l) a oleje (max.
1 g/). Na hladin¢ se nesmi odsadit viditelnd vrstva oleje. Dle bakalarské prace Petry
Langhammerové!'®® je primérnd koncentrace kyanidi celkovych u odpadni vody fenolové 1 (OVF1)
rovna 466 mg/l (primérnd koncentrace fenolii — 2 600 mg/l — jde o starSi udaje z roku 2015).

Obdobnou hodnotu u fenold (2 163 mg/l) uvadi i Krejéitik!>’.

Z koksovny ptichazi ¢ernouhelny dehet obsahujici az 5 % vody, kterd je pfitomna ve formé
emulze nebo formé hydrati kyselych a zdsaditych slozek. Odpadni voda odsazenéd z dehtu vznika
odsazenim v zasobnicich surového dehtu. Potrubim je Cerpana do zésobniku. Dehet s obsahem cca
5 % vodni slozky se nechd tfi dny odstat a néasledn¢ je voda odC¢erpana na chemickou Cistirnu k
dal§imu zpracovani. Odsazenim pomoci deemulgac¢nich ¢inidel, ptipadné pfi nasledném zpracovani
sestaveného dehtu vznikaji odpadni vody obsahujici vysoké koncentrace kyanida. Tyto kyanidy jsou
vétSinou vazdny v komplexnich sloucenindch. Mezi nejvice zastoupené kovy véazané v
kyanoslouceninach patii Zelezo a mangan, které maji vysokou konstantu stability. Kovy zinek,
kadmium, méd’ a nikl tvoii stfedné toxické komplexni kyanidy. Vzhledem ke znacnému znecisténi a
toxicité se voda zpracovava samostatné a nesmi byt vypousténa do jimek nebo chemické kanalizace.
Obsahuje fenoly v mnozstvi okolo 2 000 mg/l, amoniak v mnoZstvi v priméru okolo 1 800 mg/l a
dalsi nebezpecné latky'®°. Po zpracovani flokulaci je zpracovavana spoleéné s OVF1.

S ohledem na udalost, ke které doSlo tésné po pllnoci v a. s. DEZA je zapotiebi zminit i
uhli¢itan sodny, ktery je ziskavan jako vedlejsi produkt pfi zpracovani fenolatu sodného na fenol.
Fenoly jsou obsazeny v karbolovém oleji, coz je jedna z frakei vznikajici pfi frakéni destilaci
cernouhelného dehtu. Karbolovy olej obsahuje az 40 % fenoli a pro jejich ziskani je nejdiive
provedena extrakce 10% NaOH. Vzniklé fenolaty pfechazi do vodné hydroxidové vrstvy. Pro zpétné
prevedeni fenolatl na fenol se pouziva proces saturace oxidem uhli¢itym (2 CsHsONa + CO; + H>O
— 2 C¢Hs0OH + NaCO3). Uhlicitan sodny vznika v a. s. DEZA jako produkt vedlejsi, ale i pfesto je
jeho ro¢ni produkce 20 000 tun. Témét polovina z celkové produkce je vyuzita pro vyrobu hydroxidu
sodného, ktery je opét pouzit pro extrakci fenolu, ¢imz se uzavira kolobéh sodného atomu pii
zpracovani karbolového oleje'®!.

5.4 Integrované povoleni a. s. DEZA

Prvni dostupné povoleni je ze dne 28. tinora 2018. Jde o rozhodnuti o vydani integrovaného
povoleni pro zafizeni ,,Zatizeni provozu Vodniho hospodafstvi® provozovatele DEZA, a. s. Krajsky
ufad obdrzel dne 22. 11. 2017 Zadost o vydani integrované¢ho povoleni pro ,.Zatizeni provozu
Vodniho hospodafstvi®, provozovatele DEZA, a. s., Masarykova 753, Krasno nad Be¢vou. Slo o

138 Petra Langhammerova, bakalaiska prace, Priimyslové odpadni vody s obsahem kyanidii, Technickd univerzita
Ostrava, 25. 4. 2017, s. 29, uvadi (primérné hodnoty): CHSKmn = 10 100 mg/1, fenoly = 2 600 mg/l, NH; =3 120
mg/l, H,S =1 760 mg/l, pyridin =2 360 mg/l, benzol = 1 410 mg/l, CN celkové = 466 mg/I.

-----

Ostrava, 30. 4. 2018.

160 Petra Langhammerova, bakalaiskd prace, Primyslové odpadni vody s obsahem kyanidii, Technickd univerzita
Ostrava, 25. 4. 2017, s. 29, uvadi (prumérné hodnoty): CHSKm, = 9 600 mg/l, fenoly = 1 990 mg/1, NH3; = 1 800
mg/l, H,S = 5,8 mg/l, pyridin = 264 mg/l, benzol = 403 mg/l, CN celkové = 34,8 mg/I.

161 Jakub Kudera, bakalaiska prace, Vybrané oblasti ceského anorganického primyslu, Univerzita Pardubice, Fakulta
chemicko-technologicka, 4. 7. 2018.
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zafizeni spadajici do nasledujici kategorie primyslovych ¢innosti dle pfilohy ¢. 1 zdkona o
integrované prevenci: 6.11 Samostatn¢ provadéné Cisténi odpadnich vod, které nejsou méstskymi
odpadnimi vodami a které jsou vypoustény zafizenim, na které se vztahuje zdkon o integrované
prevenci. V souladu s ust. § 11 odst. 1 zékona o integrované prevenci krajsky urad pozadal dopisem
¢.j. KUZL 80112/2017 dne 27. 11. 2017 odborné zptsobilou osobu (CENIA, ceska informacni
agentura zivotniho prostfedi) o zpracovani odborného vyjadieni k aplikaci nejlepSich dostupnych
technik a k ptredlozené Zadosti, pficemz o tomto postupu rovnéz informoval ucastniky fizeni. Pti
stanoveni zédvaznych podminek provozu vychazel krajsky Urad z hledisek pro urcovani nejlepSich
dostupnych technik (BAT) a vyjadifeni odborn¢ zptsobilé osoby (dle § 11 zdkona o integrované
prevenci). Posouzeni souladu provozu zatizeni s BAT bylo provedeno s pfihlédnutim k ptiloze ¢. 3
zékona o integrované prevenci, provozovatelem v zadosti o vydani integrovaného povoleni a odborn¢
zpusobilou osobou ve vyjadieni odborn¢ zplsobilé osoby. Provoz zatizeni ,,Zatizeni provozu
Vodniho hospodatstvi‘ tak, jak je popsan v zadosti o vydani integrovaného povoleni a v provoznich
dokumentech zatizeni, byl v souladu s BAT. V tomto rozhodnuti je rovnéz uveden popis navrhované
COV nasledovng:

Navrh BCOV vychdzi ze systému s kaskdadovou aktivaci se stiidanim anoxickych a oxickych
sekci ve dvoulinkovém usporadani. Natok odpadnich vod bude zaveden do vsech anoxickych
sekci. Navrhovany systém umozZiuje vedle odbourani organického znecistéeni i oxidaci
amoniakalniho dusiku a redukci obsahu dusiku ve vycisténé vodé. V biologickém stupni bude
rovnéz dochazet k oxidaci kyanidii. Pro separaci kalu od vycisténé vody se navrhuji kruhové
dosazovaci nadrze. Dvoulinkové usporadani biologického stupné umozZiiuje provadet za
provozu pripadné opravy. Odpadni vody budou z vyrovnavaci nddrze odtékat do nové cerpact
stanice pred biologickym stupném, odkud budou cerpdany sestavou samostatné rizenych
Cerpadel do denitrifikacnich sekci v obou linkach biologického stupné. Alternativnim reSenim
natoku odpadnich vod na biologicky stupen miize byt jejich cerpani spolecnym cerpadlem pro
kazdou linku a na obou vétvich natoku odpadnich vod pak budou vysazeny odbocky do kazdé
sekce s moznosti regulace pritoku. Odtok z posledni oxické casti bude zaveden do
rozdélovaciho objektu pred kruhovymi dosazovacimi ndadrzemi. Recirkulace vratného kalu z
dosazovacich nadrzi bude zausténa do prvni anoxické sekce nebo do rozdélovaciho objektu,
kde se rozdeli rovnym dilem mezi obé linky. Dodavku kysliku do sekci bude zajistovat
jemnobublinny aeracni systém. Michani sekci bude zajisténo ponornymi vrtulovymi michadly.
Vycistend voda bude odtékat z prepadovych hran dosazovacich nadrzi dale na stavajici treti
Stupen cisteni. Prebytecny kal bude cerpan z dosazovacich nadrzi k dalsimu zpracovani do
kalového hospodarstvi.*

V povoleni je rovnéz zminovana akumulace vod a kali v lagunach — technické nadrze na
akumulaci vod u Lhotky nad Be¢vou (objem 2 x 14 000 m?), trojithelnikovd akumulaéni nadrz
(objemu 2 730 m?), obdéInikova akumula¢ni nadrz (objem 19 000 m?) a kalové laguny k vysouseni
tpravarenského kalu na CS Beéva.

Krajsky ufad v souladu s ustanovenim § 14 odst. 1 zdkona o integrované prevenci a v souladu
s nafizenim vlady ¢. 401/2015 Sb., stanovil téZ emisni limity pro zneciSt'ujici latky obsazené v
odpadnich vodach vypousténych vyusti €. 1 z pravé ¢asti laguny Lhotka pfepadem do odtokového
koryta a nasledn¢ do vodniho toku feky Becva. Krajsky tfad v souladu s ustanovenim § 14 odst. 1
zakona o integrované prevenci a v souladu s natizenim vlady ¢. 401/2015 Sb., ptilohou €. 3, tabulkou
la, stanovil 1 normy environmentalni kvality v Jasenickém (Ptiluckém) potoce po vypousténi z
trojuhelnikové laguny vyusti €. 3.

V tomto rozhodnuti se i definovalo vypousténi odpadnich vod vyusti €. 1 z pravé ¢asti laguny
Lhotka pfepadem do odtokového koryta a néasledné do vodniho toku feky Becva Spojend, v fi¢nim
km 57,5; €. hydrologického potadi 4-11-02-007, na pozemku parc. ¢. 241. Z levé (vychodni) ¢asti
laguny nesmély byt odpadni vody vypoustény do vodniho toku Becva Spojend. Vody byly pouze
pfecerpavany pro pouZiti v ramci zavodu DEZA, a.s. Vypousténi odpadnich vod se povolilo na dobu
urc¢itou do zahéjeni zkuSebniho provozu 1. etapy nové biologické Cistirny odpadnich vod — nejdéle do
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31.12.2019. Tento bod viak splnén nebyl — viz niZe. Pokud jde o vypousténi odpadnich vod z BCOV
— tem je ponékud ,,zvIastni“ formulace: ,,Odpadni vody z COV nesmi byt vypoustény prostiednictvim
laguny Lhotka, ale pouze prostiednictvim nové vybudované kanalizace. Z laguny nesmi byt odpadni
vody vypoustény do vodniho toku Becva Spojena. Vody budou pouze precerpavany pro pouZiti v ramci
zavodu DEZA, a. s.* Takze funkce lagun byla pfeménéna pouze na akumulaci povrchovych vod.
Tézeme se — toto muize povolit soudny a kvalifikovany tfednik?

Dal$i dostupné rozhodnuti na Portalu MZP (https:/ippc.mzp.cz/ippc/) je ze dne 9. ¥ijna 2018.
Krajsky urad obdrzel dne 16.08.2018 zadost o zménu integrovaného povoleni €. j. KUZL 79506/2017
ze dne 27.02.2018 vydaného pro zafizeni ,,Zatfizeni provozu Vodniho hospodafstvi® spolecnosti

vvvvv

IC 000 11 835 (dale jen ,provozovatel zaiizeni®). Provozovatel zafizeni pozadal o zménu
integrovaného povoleni v souladu s ustanovenim § 19a odst. 2 zdkona o integrované prevenci, ktera
spociva ve vydani zavazného stanoviska v izemnim a stavebnim fizeni dle ust. § 79 odst. 4 pism. b)
zékona o odpadech ke stavbé ,,2018/014 Rekonstrukce kondenzatni linky CHUV*, dale pak se zména
tyka vyrobni kapacity vyroby mixbedové vody a vratného kondenzatu, souvisejici s investicnim
zdmérem ,,2018/014 Rekonstrukce kondenzatni linky CHUV* a v neposledni fadé ve zpiesnéni ¢
doplnéni znéni zdvaznych podminek provozu zatizeni.

Dalsi povoleni bylo vydano 6. kvétna 2019. Provozovatel zafizeni pozadal o zménu
integrovaného povoleni v souladu s ustanovenim § 19a odst. 2 zdkona o integrované prevenci, ktera
se dotyka zptisobu méteni prutokl na vzdouvacim stupni v . km. 60,079 na fece Spojena Becva. Z
protiproudné vzdaleny 2,9 km a 5,5 km od odbérného mista, je navrZzen novy systém méieni pritokt
na jezu Jufinka I, pro potteby spolecnosti DEZA, a.s. Méfeni mé byt zadvazné pfi pratocich pod 1,5
m?>/s. Spole¢nost DEZA, a.s., pozadala o zménu z diivodu, Ze pii Gfednim méfeni priitoki se hodnoty
naméiené na LG a ptimo v misté odbéru lisily o cca 250 I/s, coz ma ptimy vliv na povolené mnozstvi
povrchové vody odebrané z vodotece pro technologické ucely spolec¢nosti.

Dalsi povoleni bylo vydano 15. listopadu 2019. Provozovatel zafizeni pozddal o zménu
integrovaného povoleni v souladu s ustanovenim § 19a odst. 2 zdkona o integrované prevenci.
Predmétem predloZzené Zadosti o zménu integrovaného povoleni bylo vyfazeni objektu trojihelnikové
laguny z procesu nakladani s podzemnimi vodami a s tim souvisejici Upravy integrovaného povoleni.
V névaznosti na odstaveni trojuhelnikové laguny, ktera jiz neméla slouzit k akumula¢nim procesiim,
bylo zruSeno povoleni k jinému naklddani s vodami — vypousSténi akumulovanych vod z
trojuhelnikové laguny do Jasenického (Ptiluckého) potoka, které se nahradilo povolenim k jinému
nakladani s vodami — odvadéni podzemnich vod ¢erpanych za G€elem snizeni hladiny podzemnich
vod z drénové kanalizace pfimo do Jasenického (Ptiluckého) potoka, dale bylo z integrovaného
povoleni vypusténo povoleni ke vzdouvéani/akumulaci povrchovych vod v trojihelnikové laguné a
zruSeno povoleni k odbéru povrchovych vod z trojuhelnikové laguny k naslednému vyuziti v
technologii provozu.

Dalsi povoleni bylo vyddno 8. ledna 2020 Provozovatel zafizeni pozaddal o zménu
integrovaného povoleni v souladu s ustanovenim § 19a odst. 2 zdkona o integrované prevenci.
Pfedmétem Zadosti o zménu integrovaného povoleni provozu vodniho hospodarstvi — zména €. 5 je
vydani stanoviska dle § 79 odst. 4 pism. b zdkona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech, patiici do kompetence
obecnich ufadi s rozsifenou pravomoci. Vydani tohoto stanoviska bylo vSak nahrazeno postupem v
fizeni o vydani integrovaného povoleni provadéném v souladu se zdkonem o integrované prevenci.
Stanovisko dle § 79 odst. 4 pism. b zdkona o odpadech bylo vydano pro samostatné izemni fizeni a
stavebni povoleni pro stavbu — vybudovani vodniho dila ,,2017/029 ZvySeni zasob uzitkové vody —
rekonstrukce kalovych lagun®. Realizovana stavba ma slouzit k akumulaci povrchovych vod
odebranych z feky Becvy v dobé¢, kdy je umoznén z diivodu dostate¢ného priitoku ve vodoteci jejich
odbér. Investor si touto vystavbou zajistil dostate¢né mnozstvi uzitkové vody potiebné pro preklenuti
suchého obdobi projevujiciho se minimalnim pritokem v fece, ktery neumoziiuje povoleny odbér.
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Jde o zédvazné rozhodnuti. S ohledem na ochranu povrchovych vod je mozné jej hodnotit jako zcela
nevhodné. Byla tak zcela zlikvidovana ptivodni funkce kalovych lagun — tj. zachytit mozné havarijni
uniky a docistovat odpadni vody.

Dalsi rozhodnuti je ze 17. cervna 2020. Provozovatel zatizeni pozadal o zménu integrované¢ho
povoleni v souladu s ustanovenim § 19a odst. 2 zakona o integrované prevenci. Pfedmétem zadosti o
zménu integrovaného povoleni provozu vodniho hospodarstvi — zména €. 6 bylo prodlouzeni povoleni
k odbéru povrchové vody zfeky Becvy, dale prodlouzeni povoleni odbéru podzemnich vod ze
sana¢niho Cerpani podzemnich vod z hydrogeologickych vrt, prodlouzeni povoleni k odbéru
podzemni vody z drénové kanalizace a prodlouzeni povoleni k odvadéni odCerpanych podzemnich

vod do Jasenického potoka!®?.

Dalsi povoleni bylo vydano 28. fijna 2020. Provozovatel zafizeni pozadal o zménu
integrovaného povoleni v souladu s ustanovenim § 19a odst. 2 zdkona o integrované prevenci, ktera
spociva ve schvaleni aktualizovaného havarijniho planu véetné schvaleni havarijniho planu pro dobu
vystavby BCOV, tak jak mu ukladala podminka v &asti II. kapitole 7 pism. g) integrovaného povoleni.
Jako pfilohu Zadosti provozovatel pfedlozil Havarijni plan — Plan pro ptipad havarie (ochrana vod
pred znecisténim zavadnymi latkami v aredlu DEZA, a. s., Valasské Mezifi¢i), ¢islo VHP-IV., 7.
vydéni, vypracovany dne 31.8.2005, zménén 1.8.2018, a Havarijni plan — vystavba BCOV — Plan pro
ptipad havarie (ochrana vod pfed znecisténim zavadnymi latkami v aredlu DEZA, a.s., platny po dobu
vystavby nové BCOV), ¢islo VHP-IVa., 1. vydani, vypracovany dne 19. 9. 2018,

Dalsi rozhodnuti je ze 4. srpna 2021. Krajsky tGfad obdrzel dne 16. 04. 2021 podnét Ceské
inspekce Zzivotniho prostfedi, Oblastni inspektorat Brno k provedeni pfezkumu integrovaného
povoleni vydaného pro ,,Zafizeni provozu Vodniho hospodaistvi® provozovatele DEZA, a. s., Ve
svém podnétu CIZP uvedla, ¢ ma spoleénost DEZA, a. s., v ,Zafizeni provozu Vodniho
hospodarstvi® termické zafizeni ke snizeni emisi (ENVIROTEC VH) a katalytické zatizeni ke snizeni
emisi (Wanda S-2), které maji ve svych provoznich fadech uvedeny poZadované hodnoty teploty ve
spalovaci komoie zafizeni ke snizovani emisi, ale nemaji uvedeny mozné rozmezi (intervaly), ve
kterych by méla byt teplota ve spalovaci komote udrZzovdna. Na zaklad¢ provedené kontroly
doporugila CIZP ve svém podnétu krajskému tfadu doplnit do integrovaného povoleni dalsi
podminky. Toto rozhodnuti je pro nas dilezité vSak predevsim proto, Ze je zde uveden popis zafizeni
biologické Cistirny odpadnich vod:

,Biologicka COV — Jednad se o biologickou COV se zatizenim 12.887 EQ, s projektovanou
kapacitou 3 600 m3/den, tj. 1 314 000 m3/rok, tvorenou dvema linkami se tremi stupni cisténi
vod s pomoci aktivovaného kalu s dosazovanim a s tercialnim stupném docisténi vod technologii
srdazent s ndaslednou filtraci vycisténych vod. BCOV vychdzi ze systému s kaskddovou aktivaci
se stridanim anoxickych a oxickych sekci ve dvoulinkovém usporadani. Natok odpadnich vod
je zaveden do vsech anoxickych sekci. Navrhovany systém umozZnuje vedle odbourdni
organického znecisteni i oxidaci amoniakalniho dusiku a redukci obsahu dusiku ve vycisténé
vode. V biologickém stupni rovnéz dochazi k oxidaci kyanidii. Pro separaci kalu od vycistené
vody jsou vybudovany kruhové dosazovaci nddrze. Dvoulinkové usporadani biologického
Stupné umoznuje provadet za provozu pripadné opravy. Odpadni vody z vyrovndvaci nadrze
odtékaji do nové cerpaci stanice pred biologickym stupnem, odkud jsou cerpany sestavou
samostatné rizenych cerpadel do denitrifikacnich sekci v obou linkach biologického stupné.
Alternativnim resenim natoku odpadnich vod na biologicky stupen miize byt jejich cerpani
spolecnym cerpadlem pro kazdou linku a na obou vétvich natoku odpadnich vod pak budou
vysazeny odbocky do kazdeé sekce s moznosti regulace prutoku. Odtok z posledni oxické casti je
zaveden do rozdelovaciho objektu pred kruhovymi dosazovacimi nadriemi. Recirkulace
vratného kalu z dosazovacich nadrzi je zausténa do prvni anoxické sekce nebo do rozdelovaciho
objektu, kde se rozdeli rovnym dilem mezi obé linky. Dodavku kysliku do sekci zajistuje
jemnobublinny aeracni systém. Michani sekci je zajistéeno ponornymi vrtulovymi michadly.

162 Viz téz dil¢i kapitolu 7.2.
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Vycistena voda odtéka z prepadovych hran dosazovacich nadrzi dale na stavajici treti stupen
cisteni. Prebytecny kal je cerpan z dosazovacich nadrzi k dalsimu zpracovani do kalového
hospodarstvi. Komplex biologického cisteni odpadnich vod sestiva z egalizace, flotace,
aktivace, tercialniho cisteni a kalového hospodarstvi: Egalizacni nadrz — davkovani hydroxidu
sodného (NaOH) — uprava pH. Flotace — odstranéni organickych latek na bazi tukit a olejii
pomoci chemického srazeni Zelezité soli a s pridavkem flokulantu. Aktivace — davkovani
substratu pro podporu denitrifikace a dotaci fosforu pro cistici proces Tercialni cisteni —
Odstranovani koncentraci CHSK a Pcelk. pomoci chemického srazeni Zelezité soli a s
pridavkem flokulantu, Kalové hospodaistvi zajistuje koncoviku COV — tj. odvodnéného kalu a
Jjeho odstranéni na COV Nakladani s odpady zajistuje koncovku COV z hlediska zpracovani
vznikajicich odpadii.*

Poslednim existujicim dokumentem je rozhodnuti ze dne 25. listopadu 2021. Provozovatel
zafizeni pozadal o zménu integrovaného povoleni v souladu s ustanovenim § 19a odst. 2 zakona o
integrované prevenci. Hlavnim pifedmétem zadosti o zménu integrovaného povoleni ¢. 8 pro
,Zatizeni provozu Vodniho hospodarstvi“ byla zména doby platnosti povoleni k vypousténi
odpadnich vod z nové biologické Cistirny odpadnich vod do vod povrchovych. Stavajici platné
povoleni k vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych bylo spole¢nosti DEZA, a. s. udéleno na
dobu zkuSebniho provozu nové biologické Cistirny odpadnich vod. Rozhodnutim ze dne 05. 10.2 021
vydanym krajskym ufadem, oddélenim vodniho hospodafstvi, pod ¢.j. KUZL 68121/2021 bylo
provozovateli zafizeni povoleno prodlouZeni zku$ebniho provozu stavby vodniho dila ,,Cistirna
odpadnich vod ve spolecnosti DEZA, a. s.“ az do 30. 11. 2022. V névaznosti na tuto skutecnost
pozadal provozovatel zafizeni o prodlouzeni povoleni k nakladani s vodami po dobu platnosti
zkusebniho provozu. Hlavnim diivodem Zzadosti o prodlouzeni zkusebniho provozu byla potieba
upravit, nastavit a optimalizovat technologické parametry v procesu biologické Cistirny odpadnich
vod v delsim ¢asovém obdobi za ucelem stabilizace hodnot sledovanych parametri vypousténych
odpadnich vod. Jedné se hlavné o maximalni vyuziti obdobi zkuSebniho provozu pro nastaveni celého
Cisticiho procesu, kdy se u nékterych parametrii projevuje rozkolisany Cistici efekt. Z uvedeného je
jedna véc zcela zietelna — nova COV evidentn& nefunguje v souladu s projektovanymi hodnotami
pfedpokladanymi u vy¢€isténych odpadnich vod.

5.5 V jakém stavu se nachazel systém vodniho hospodaistvi v priibéhu
intenzivnich stavebnich praci v zari 2020?

V té dob& probihaly intenzivni stavebni prace v souvislosti s vystavbou biologické Cistirny
odpadnich vod. Podle sv&dectvi, které se nam podafilo ziskat dochazelo i1 k pfepojovanim riznych
druhti kanalizaci'®3. Odpadni vody z BCOV tekly piimo do Be¢vy bez jejich zdrzeni v lagunach ve
Lhotce. Ty uz mély od 8. ledna 2020 slouzit jen k akumulaci povrchovych vod — nikoliv
k doc¢istovani vod odpadnich. Teorie tzv. ,,Cerné labuté” je obecné znama. Podle mnoha ustnich
svédectvi panoval v celém arealu urcity ,,chaos*.

6 Okolnosti, které nasvédcuji tomu, Ze havarii zptisobila a. s. DEZA

6.1 Plati principy Aristotelské logiky?

JiZ v Gvodni kapitole jsme se zminili o zakon o vylouceni tietiho (principium tertii exclusi, ¢i
tertium non datur). Jde o logicky princip, ktery fika, Ze kazdy vyrok je bud’ pravdivy, nebo nepravdivy
(neexistuje tieti moznost). Zakon vylouceni tfetiho spolu se zakonem sporu tvoii zaklad klasické
logiky. V daném useku feky Becvy existuji pouze dva mozni vinici (s ohledem na extrémni rozsah

163 7 diivérného zdroje jsme se dozvedéli, ze se v té dobé kanalizace na vice mistech ,,pfekopavala“.
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havarie a zméfené hodnoty ukazatelli jakosti povrchové vody v fece Be¢ve) —ato a. s. DEZA a a. s.
Energoaqua. V dil¢i studii ,,Pro¢ nemohla havarii na rece Becveé v zari 2020 zpiisobit a. s.
Energoaqua?* byly v ivodni kapitole polozeny nésledujici otazky:

1) Bylo v zafi 2020 v a. s. Energoaqua dostate¢né mnozstvi kyanida?

2) Kolik bylo v zai{ 2020 na tzv. staré COV k dispozici chlornanu sodného?

3) Mohla a. s. Energoaqua zpusobit extrémni zne€iSténi amonnymi ionty naméfenymi v nedéli 20.
zaii v profilu Choryn¢?

4) Mohla a. s. Energoaqua zpusobit extrémni zneciSténi organickymi latkami (CHSK)
naméfenymi v ned¢€li 20. zaii v profilu Choryné?

5) Mohla a. s. Energoaqua vypustit odpadni vody extrémné znecisténé Sestimocnym chromem?

6) Mohla a. s. Energoaqua vypustit odpadni vody s obsahem fenolu?

7) Existuje souvislost mezi nazloutlym zbarvenim zaznamenanym dne 17. zafi v reaktoru Si a
naslednou havarii na fece Be¢ve?

8) Mohly odpadni vody z a. s. Energoaqua téci zcela nesmiseny pouze u pravého biehu feky Becvy
az k mistu prvniho thynu ryb na fece Bec¢ve?

Na vSechny otdzky bylo jednoznacné zodpovézeno tak, ze a. s. Energoaqua nemiize byt
puvodcem popisované rozsahlé havarie, ke které doslo v zati 2020. Mohli bychom tuto studii ukonc¢it
tvrzenim, Zze pivodcem havarie mize byt pouze a. s. DEZA. Neucinime tak — naopak v nésledujicich
dil¢ich kapitolach prokdzeme kdy a jak k této havarii doslo.

6.2 Co se pravdépodobné prihodilo v arealu a. s. DEZA v nedéli 20. zari 2020?

Zde se pokusime o moznou hypotetickou rekonstrukci vSech udalosti. Hned na tvod je
zapotiebi fici, Ze zcela zasadni poznatky se podatilo zjistit Jakubovi Patotkovi a Zuzané Vlasaté!'®*
Havarie nastala v no¢nich hodinach v nedéli 20. zati 2020. Slo o provoz tzv. kaustifikace (jednotka
se sestava ze dvou reaktori, ve kterych stfidavé dochazi k reakci). Zde se vyrabi louh sodny (NaOH)
na zéklad¢ reakce uhli¢itanu sodného (Na2CO3 — jde o béZnou sodu nebo tzv. kalcinovanou sodu) a
hydroxidu vapenatého (Ca(OH), — tradi¢né€ nazyvaného haSené vapno ¢i vapenny hydrat). Uhli¢itan
sodny vSak neni dovaZen — je pouzivan velmi znec€istény produkt, ktery vznika pti zpétném prevedeni
fenolat (vzniklych po extrakci 10% roztokem NaOH z karbolového oleje). Pro pievedeni fenolatt
na fenol se pouZzivé saturace oxidem uhli¢itym. Kromé fenolu vzniké jako odpadni produkt praveé
uhlic¢itan sodny (Na,COs3). Jak jsme jiz vySe popsali — u odpadni vody fenolové 1 — surové (OVF1-
S) jsou vysoké koncentrace kyanidi (samoziejmé i1 fenolil). Jsme si védomi toho, Ze predpoklad
rovnéz vysoké koncentrace kyanidi celkovych ve znecisténém uhlicitanu sodném doloZen nemame
— je vSak pravdépodobny. Fenoly i kyanidy jsou totizZ obsaZeny v karbolovém oleji, coZ je jedna
z frakci vznikajici pii frakéni destilaci cernouhelného dehtu. Uréitym dikazem toho, Ze to byly prave
tyto vody je (podle udaji vodopravniho ufadu) nahnédla barva vody v fece Be¢veé v nedéli 20. zari
2020 (viz snémovni dokument 9016).

Obsluha se az nékdy v rannich hodinach probudila (pro ostatni zaméstnance podniku jde
o ,,fenolku* — kaustifikace je jen pomocnym provozem). I to je nutné zminit pro pochopeni skupinové
»psychologie® v no¢nich a rannich nedélnich hodinach. V celém zavodu (jak jsme pochopili
z daveérnych zdroji) panuje snaha kazdou mimotadnou udalost spise ,,ututlat™. Podle Jakuba Patocky

164 Viz ¢lanek: Odhaleno: V den otravy Bevy se v Deze stala havdrie. Pro¢ ziistala utajena? (Denik Referendum,
30. listopadu 2020)
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a Zuzany Vlasaté spustil dotyény pracovnik nékdy pted piilnoci ohfev smési'®. Pak ale usnul'®® —

smes

se prehfdla a zacala viit. Nasledn¢ dosSlo k tomu, Ze smés zacala vystiikovat z reaktoru.

Signalizacni zafizeni (,,alarm®) v§ak bylo mimo provoz — havarijni jimka pod reaktorem téz evidentné
nefunkéni. Do (zcela jisté destové — tzv. ,,nezavadné*) kanalizace tak uteklo asi 12 m?® smési — nejen
fenoly (viz prof. Petfivalsky), t€z i1 kyanidy. Dle davérného sdé€leni vSak pfi ,,vybuchu doslo 1
k poskozeni dalsiho potrubi. Ptdme se — nedoslo téz k tiniku z nédrze se surovymi odpadnimi vodami
OVF1? Nasledky havarie (vCetné znec€isténi prilehlé vnitrozavodni komunikace) pry odstraiiovala az
ranni sména. Jak? Asi hadicemi. Pracovnici vodniho hospodarstvi se vSe dozveédéli pozdé (viz téz
¢lanek Jakuba Patocky a Zuzany Vlasaté — ve shod¢ i s naSimi informacemi). Ve zkratkovité snaze
o odstranéni ndsledkt havarie se domnivali, Ze uniklé mnozstvi kyanidi je extrémné velké — ono bylo

vSak mnohem mensi nez vyse popsané mnozstvi v Koliné

167

165

166

167

V ¢lanku Odhaleno: V den otravy Becvy se v Deze stala havarie. Proc ziistala utajena? (Jakub Patocka, Zuzana
Vlasata, Denik Referendum, 30. listopadu 2020) se uvadi: ,,Havarie nastala nad ranem 20. zari v casti chemicky,
kde se vyrabi fenol — v takzvané fenolce, konkrétné v zarizeni, jemuz se rikd kaustifikacni jednotka. Fenolka je
nejmladsi provoz z celé Dezy, funguje asi od roku 1994. Procesem kaustifikace se vyrabi louh, ktery Deza pouzivd
— jak upresnuje predlonska bakalarska prace Jakuba Kucery z Univerzity Pardubice — pro ,, extrakci fenolu z
karbolového oleje, coz je jedna z frakci vznikajicich pri destilaci cernouhelného dehtu . Metoda kaustifikace je
zastarala a Deza by uz dnes patrné ani nedostala povoleni k jejimu provozu. Babisova valasskomeziricska
chemicka ji pouziva proto, ze se ji hodi takto zpracovat uhlicitan sodny, ktery vznikd jako jeden z odpadnich
materialii pri extrakci fenolii. Soucasné Deza spotiebovava prilis malo louhu na to, aby se ji vyplatilo investovat
do zavedeni modernéjsi elektrolytické vyroby. Kaustifikacni jednotku obsluhuje jeden clovek. Jde o relativné
nendrocnou prdci, ve firmé se ji rika ,, pohodicka“. Celad jednotka sestava ze dvou reaktorii, v nichz se stiidavé
,vari* a posléze se z nich filtruje pro dalsi pouziti louh do zdsobnikii ve fenolce. Proces je nasledujici: Obsluha
kaustifikace vyda pokyn do fenolky, odtud pak ze zasobniku H717 potrubim P706 putuje do reaktoru osmndct
kubikii ,,sody“. Obsluha k nim pak prida Sest kubikii vody a ohrivda smés na devadesat stupiii. Poté k nim prida ve
trech davkach celkem tri kubiky haseného vapna a z vysledné smési se pak po odfiltrovanim nerozpustného
uhlicitanu vapenatého ziskava cilovy produkt: koncentrovany roztok louhu. Takto popsano se miize zdat, ze jde o
relativne neskodnou chemickou reakci. Sodu i louh prece pouzivame bézné i v domdcnosti. Jenomze soda
pouzivand pro kaustifikaci v Deze je odpadni materidl, ktery — pripomenime — vznikd primo v chemicce. Nejde o
cisty bily ,, kyprici “ prdsek, ktery zname, ale o smrdutou cernou tekutinu, ktera kromé sody obsahuje i jiné toxické
chemikalie. Obdobné voda pouzita v celéem procesu je ,,voda z vyroby“, ktera miize obsahovat rizné zbytkové
latky. Osudné noci tedy pracovnik obsluhujici kaustifikaci spustil nékdy pred piilnoci ohvev toxické smési. Pak ale
usnul. Smés se prehrala a zacala vrit. V reaktoru je takeé michaci zarizeni. Michani a prudky var vedly k tomu, zZe
smés zacala intenzivné vystrikovat ven z reaktoru. Kaustifikacni jednotka ma mit pro takové situace alarm. Ten je
ale, jak nam potvrdilo vice zdrojii, dlouhodobé mimo provoz. Reaktor ma mit také uzaver. Ten je ale pro zménu
nadzvednuty a podlozeny dievénou fosnou. Na uzavéru se totiz prilis casto ucpaval pist pro odvod plynu. A
konecné, pro uniky z havarii je uréena havarijni jimka primo pod kaustifikacni jednotkou — ta je navic obehnand
betonovym obrubnikem, slangové ,, bortikem *, ktery md zabranit tomu, aby se latky, které by pripadné z jednotky
unikly, nedostaly tam, kam nemaji. Tedy do destové kanalizace. V noci 20. zdri, poté, co obsluha kaustifikace
usnula, vSechna opatieni selhala. Vrouci toxicky koktejl stiikal ven az do vzddlenosti nékolika metrii za obrubnik
havarijni jimky — primo na silnici pred kaustifikacni jednotkou a tady vse steklo do dvou prilehlych otvorii destové
kanalizace. Pristroje zaznamenavajici takzvané trendy ve vyrobé — tedy stav zdsobmiku, louhu a reaktoru —
uvadely, ze pri nehode uniklo celkem dvandact kubikit smési. Pracovnik, za jehoz smény havarie nastala, ji véetné
rady detailit potvrdil Deniku Referendum. Jeho jméno jsme se vSak rozhodli nezverejnit. Nemyslime si, Ze vina za
havarii, a zejména za jeji utajeni, pada na néj, a proto se domnivame, ze by se pozornost verejnosti méla upinat
ke skutecnym vinikiim.*

Viz téz nize uvedenou podrobnou svédeckou vypoveéd’ Jana Foltana uvedenou v pozndmce €. 184.

Snaha vSe ,,ututlat” je patrna i z toho, ze v protokolu o kontrole (datum vyhotoveni az 31. kvétna 2021) v a. s.
DEZA na zdklade ustanoveni § 112 odst. 1 a § 114 zakona ¢. 254/2001 Sb., o voddch a o zméné nékterych zakonii
(vodni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisii, 1ze na stran€ 5 dohledat nasledujici sd€lent: ,,Ddle se kontrolni skupina
zajimala, zda se ve spolecnosti DEZA, a. s., neuddla ve dnech predchazejicich 20. zari jakakoliv havdrie,
mimorddna udalost ¢i mimorddna provozni uddlost, ktera by mohla mit viiv na provoz vodniho hospodarstvi.
Zastupci spolecnosti DEZA, a. s., bylo sdéleno, Ze k zadné takové uddlosti.* Pfinejmensim je vSe ,,zvIastni“ — ve
stejném protokolu o kontrole (datum vyhotoveni az 31. kvétna 2021) v a. s. DEZA na zdkladé ustanoveni § 112
odst. 1 a § 114 zakona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zmeéné nekterych zakonii (vodni zakon), ve znéni pozdejsich
predpisii, je na stran¢ 10 uz obsazeno sdéleni o oveéfovani havarie na tzv. kaustifikaci (viz téz clanek: Odhaleno:
Vden otravy Becvy se v Deze stala havarie. Pro¢ ziistala utajena? (Jakub Patocka, Zuzana Vlasata, Denik
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O havarii va. s. DEZA vypovida fada nepiimych diikkazi, mj. mimofadny odbér vzorki
odpadnich vod v ned¢li 20. zaii 2020 (v osm hodin rdno — tedy v dobé¢, kdy teoreticky o kyanidové
otravé jesté nikdo nevédél)!%®. Vzorky viak nebyly predany akreditované laboratoii — zpracovala je
laboratot firmy DEZA (ta mé vsak akreditaci pouze pro analyzu plynnych vzorkl ovzdusi). Pivodce
kyanidové otravy o probihajicim Gniku do feky Be¢vy evidentné védél a snazil se ji zmirnit'®. Ceska
inspekce zivotniho prostiedi dostala vysledek analyzy Statniho veterinarniho tistavu v Olomouci s
potvrzenim piiznak® otravy kyanidem jiz 21. zaii 2020'7°.

Je téz zapotiebi si objasnit situaci s ohledem na stav rozestavénosti biologické Cistirny
odpadnich vod. O destové zdrzi u BCOV jsme se jiz zminili (jeji objem jsme odhadli na cca
5 000 m?). Pokud by byla pIné v provozu — vie by bylo pod kontrolou. Z diivérného zdroje jsme se
dozvédéli, Ze se kanalizace ,,pfekopavala“!’!. V soucasnosti je uz situace jina — destové vody jsou jiz
napojeny na novou nadrz u Zelezniéni trati (viz vy$e nadrz o objemu 19 000 m® — ta slouzi jako
zasobarna, kdyz se musi dodrZzet minimalni ztstatkovy pratok u odbéru povrchové vody z feky
Bec¢vy). Vychazime z ,,psychologie — co si asi fekl ptislusny stavbyvedouci, kdyz nedodrzel termin
srpen 2020 (mame nepiimo ovéiené, ze ,,finiSovali*) — a ono bylo uz zafi? VSichni zname tzv. ,teorii
Gerné labut&“!'7?. Z jistého zdroje jsme se dozvédéli (to musi dosetiit Policie Ceské republiky), Ze
odpadni voda mozna tekla do Jasenického potoka!”. Jsme si védomi toho, Ze jde o neovéiené

Referendum, 30. listopadu 2020). TakZe vSe zalezelo jen na tomto ¢lanku? Co by se stalo, pokud by nevysel? Pro¢
najednou pracovnici a. s. DEZA uz uvedenou mimofadnou udalost nepopiraji? Pravda — otazka byla ,,zajimava‘“ —
inspektofi se ,,ptali“ pouze na obdobi pfed nedé€li 20. zati 2020. Tésné po pilnoci uz byla nedéle — ne sobota.

16

)

Podrobné informace Ize rovnéz ziskat z protokolu o kontrole (datum vyhotoveni az 31. kvétna 2021) v a. s. DEZA
na zakladeé ustanoveni § 112 odst. 1 a § 114 zdkona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonii (vodni
zakon), ve znéni pozdéjsich predpisii. Zde je mj. uvedeno: ,,Dne 5. 11. byla kontrolované osobé dorucena vyzva
k predlozeni veskerych rozborii vzorkii odpadnich vod evidovanych v systéemu LABSYSTEM za obdobi od 1. 8.
2020 do 30. 9. 2020. Na zdkladeé vyzvy byl dne 10. 11. 2020 v odpolednich hodindch dorucen pozadovany vypis.
Kontrolovina byla cetnost a rozsah monitoringu Cisticiho procesu BCOV. Podle sdélent zdstupcii kontrolované
osoby probiha pry mimo jiné pravidelny odbér vzorkii u vyusti V1 kazdou nedéli dopoledne (prosty vzorek) a kazdé
utery az stiedu (24hodinovy slévany vzorek). Prosty vzorek odebrany v nedéli je dle sdeleni zastupcui kontrolované
osoby ulozen v lednici a analyzovan v laboratorich kontrolované osoby v pritbehu pondélniho dopoledne. Toto
ovSem neodpovida zaslanym zaznamiim LABSYSTEMU, kde je jako datum odbéru pro prosty vzorek uvedeno
vidy a¥ pondéli, kromé vzorku ze dne 20. 9. 2020 (den nahlaseni masivniho tihynu v fece Becvé). Ddle CIZP
pozadovala vysvétlit, z jakého divodu byly dne 20. 9. 2020 odebrdany a nasledné analyzovany tii vzorky odebrané
na vusti V1, a z jakého ditvodu byl pouze jeden z techto vzorkit analyzovan na ukazatel znecisténi CN snadno uwvol.
Dle sdéleni zastupcii kontrolované osoby byl vzorek v 8:00 odebran pro standardni provozni monitoring jehoz
soucdsti je také stanoveni CN snadno wol. S tim, Ze analyza bude provedena v pondeéli. Stanoveni CN spadno uvol. provadi
pracovnici laboratore na spalovné priumyslovych odpadil, ktera je v provozu v pracovnich dnech, ostatni analyzy
provadi pracovnici laboratore vodniho hospodarstvi, ktera ma zajisteny provoz 24/7. Vzorek odebrany ve 13:30
byl odebrany po obdrzeni informace o havarijnim uhynu ryb v rfece Becve a byl analyzovan v nedéli pouze
v provozni laboratori vodniho hospodarstvi, z ditvodu rychle ziskat informace o kvalite vod vypoustéenych
spolecnosti DEZA, a. s., vyusti V1. Vzorek v 15:30 byl odebrany na #ddost pracovnika VPU Valasské Mezifici a
byl analyzovan rovnéz v nedéli pouze v provozni laboratori vodniho hospodarstvi.“ Nasledné jsou v protokolu o
kontrole (datum vyhotoveni az 31. kvétna 2021) v a. s. DEZA uvedeny na stran¢ 7 nehorazné vymluvy pracovnika
a. s DEZA. PIné vnittnich rozport.

169 Piisobenim chlornanu v alkalickém prostiedi (otizkou samoziejmé zGstava, jak ,,alkalické* toto prostiedi bylo).

170 https://www.wikiwand.com/cs/DEZA.

17

Otazkou je kdy piesné. Mohlo jen jit o nové napojeni odluht chladicich vod pod misto napousténi srazkovych vod
do destové zdrze. Viz nize uvedeny obrazek 9.

172 Bohuzel se vyskytuji neodekavané udalosti, které maji vyznamny dopad na spole¢nost. Tyto se odchyluji od toho,
co je bézné, a proto je obtizné je pfedvidat. K tomu lze dodat jediné — DEZA, a. s., méla havarii ohlasit. Mozna by
shoda vSech neoc¢ekavanych ndhod byla v pfislusném spravnim fizeni pro ni polehcujici okolnosti.

173 Z jiného zdroje jsme se dozvédéli, ze tam pry byla Cerstvé nasypana né&jaka zemina (,,2e tam byl i néjaky bagr).
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informace. Jisty JS nam sdélil (29. zaii 2021), Ze na pravé (zapadni — smérem po proudu) laguné ve
Lhotce byly v dobé& havérie mozna provadény opravy dna!’*,

Pokusime se o0 moznou rekonstrukci vsech udalosti — ¢asové bychom mohli odhadnout, Ze Slo
o pocatek ranni smény (mozné diive) — pracovnici vodniho hospodaistvi ptivezli ze skladu nékolik
tisicilitrovych sudt chlornanu sodného (podrobné viz komentar vyse). Odhadem slo u jednoho sudu
o 120-130 kg volného chloru. Doslo k pfedavkovani, navic kyanidy uz ptevdzné diive odtekly
destovou kanalizaci. V hypotetické zahrazené provizorni jimce moznad byla jen voda z hadic
pracovnikd, kteti chtéli ,uklidit ,,sodu® u ,,fenolky“. K tomu je vSak zapotfebi poznamenat, Ze
prubéh a rychlost chlorace zavisi na hodnoté pH (kterou nezname). V kyselém prostiedi probihé spise
chlorace, v alkalickém oxidace. Nabizi se otazka — pro¢ byla koncentrace amoniakéalniho dusiku,
naméfend v fece Be€ve centralni laboratoii a. s. Vodovody a kanalizace Vsetin, tak vysoka (2,43
mg/1)? Dle bakalaiské prace Petry Langhammerové!” se vyskytuji u odpadni vody fenolové 1 —
surové (OVFI1-S — provoz DEZA, a. s.) vysoké hodnoty amoniakélniho dusiku. Na stran¢ 29 je
uvedena primérna koncentrace (vyjadiena jako NH3) ve vysi 1 800 mg/l. V dalsi bakalaiské praci
Petra Krej¢iiika!’® je uvedena hodnota (téZ vyjadfena jako NH3) ve vysi 2 163 mg/l. Odpadni vody
fenolové 1 —surové (OVF1-S), s kterymi je nakladano v aredlu a. s. DEZA v tzv. ,,fenolce®, tedy maji
koncentraci amonnych iontd pfiblizné 2 000 mg/l. Jde o pomémné vysokou koncentraci, kterad
s nejvyssi pravdépodobnosti ma souvislost s naméfenou hodnotou (v ned¢li 20. zati 2020 ve 12:30)
koncentrace amoniakalniho dusiku (2,43 mg/l) v profilu Be¢va — Choryné. Pro¢ byl i1 ukazatel
CHSKc: v Be¢vé — Choryni tak vysoky? Dle bakalafské prace Petry Langhammerové'’” u odpadni
vody fenolové 1 —surové (OVF1-S) se vyskytuji vyjimecné vysoké hodnoty CHSK v provozu DEZA,
a. s. Na stran¢ 29 je uvedena prumérna koncentrace u CHSKwn (nikoliv CHSKcy) v roce 2015 ve vysi
9 600 mg/l. Tomu odpovida (piiblizng) hodnota CHSKcr o velikosti 20 000 mg/1'’®. Jde o vskutku
extrémné vysokou hodnotu. Je zde vSak urcita otazka — laboratofi Hasi¢ského zachranného sboru
Moravskoslezského kraje byla u vzorku 29/4 (most v Hustopecich) v ned¢li 20. zafi ve 13:30
naméiena hodnota CHSK ve vysi pouze 23,9 mg/l. Je pomérné ,,zajimavé*, ze doslo k tak znacnému
odbourani CHSK na tseku dlouhém pouze 5,1 km. Je bezpochyby ziejmé, Ze k tak radikalni oxidaci
organickych latek mohlo dojit pouze na zékladé vysoké koncentrace celkového aktivniho chloru.

Pro celkovou rekonstrukci vSech udalosti je pro nas pfedevsim dilezity protokol o kontrole
(datum vyhotoveni az 31. kvétna 2021) v a. s. DEZA na zaklade ustanoveni § 112 odst. 1 a § 114
zakona ¢. 254/2001 Sb., o voddch a o zméné nékterych zakonii (vodni zdkon), ve znéni pozdejsich
predpisii (viz nize dil¢i kapitolu 7.2). Zde se nalézé nasledujici text:

~Pracovni instrukce (predpis), ve kterém je uveden postup nakladani s akumulovanou vodou
v destové zdrzi, je soucdsti provozniho radu BCOV. Zdstupcem kontrolované osoby byl
predlozen provozni Fad pro zkusebni provoz BCOV (1. vydani, 03/2020). Destova zdrs slouzi
k akumulaci destové vody. Z destové zdrze je voda rizené odpousténa'” do laguny — rizeni
odtoku zajistuje Soupatko s elektrickym pohonem. Pro méreni vysky hladiny je zdrz osazena
ultrazvukovym hladinomérem. Podle predlozeného provozniho radu BCOV (1. vydani 03/2020)
Jje nastaveni rozmezi hladin v destové zdrzi na 1,70—1,90 m. Podle predlozeného kontinualniho

174 Byla tato laguna vypusténa? To by mély dokézat podrobné druZicové snimky. BohuZel je neni mozné ziskat
zadarmo.

175 Petra Langhammerovd, bakalaiska prace, Priimyslové odpadni vody s obsahem kyanidii, Vysoka Skola bafiska,
Technicka univerzita Ostrava, 25. 4. 2017.

vvvvv

Ostrava, 30. 4. 2018.

177 Petra Langhammerovd, bakalaiska prace, Priimyslové odpadni vody s obsahem kyanidii, Vysoka Skola bafiska,
Technicka univerzita Ostrava, 25. 4. 2017.

178 Jde samoziejmé o hruby odhad. Pomé&r CHSK ¢ a CHSKwmna byva u riiznych odpadnich vod odlisny.
179 Odpousténa — nikoliv erpana — viz vyse poznamku &. 248.
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zaznamu'® z ultrazvukového hladinoméru za obdobi 23. 8. 2020 do 21. 12. 2020 se hladina ve
zdrzi nejcasteji pohybuje v rozmezi 1,4—1,9 m. Tuto informaci o nastaveni hladin v destove
zdrzi sdelil také ustné zastupce kontrolované osoby v priitbehu kontroly. Podle vyse uvedeného
kontinualniho zaznamu doslo pravdépodobné v noci z 19. 9. 2020 na 20. 9. 2020 (v dobé
provozni uddlosti) k uzdavéie vypousténi 7 dest’ové zdrZe, v prithéhu dne 20. 9. 2020 probihalo
napousténi dest’ové zdrZe.*

Jde o naprosto ,.kli¢ovou* informaci (zvyraznény text). BohuZzel vlastni zdznam neméame
k dispozici (viz poznamku ¢. 180). Formulace je ponékud ,,zmatena“. Slo o ,,odpousténi*? Jestlize
poté nastalo napousténi (nékdy v ned¢li 20. zari 2020 — mozna odpoledne) — tak piedtim se do destové
zdrze nic nenapoustélo'®!. Pro nas je diilezité to, Ze pravé v nedéli dochazelo v destové zdrzi k jakési
,»zahadné* manipulaci. VSe souvisi s tim, Ze a. s. DEZA zapocala vyuZivat ob€ laguny pouze jako
zasobarny uzitkové vody (nikoliv k pfirozenému docisténi odpadnich vod). Jak jsme jiz vySe popsali
v kapitole 5.2 — v zavodé¢ existuji celkem tfi chladici okruhy: chladici okruh A (zasobuje provozy
benzol a chemickou Cistirnu odpadnich vod), chladici okruh B (zésobuje zbytek zavodu) a tzv. smolny
chladici okruh (ur€en pro pfimé chlazeni pfi granulaci smoly). Chlazeni technologickych celkd, je
zajisténo dvéma cirkulaénimi okruhy s Cerpacimi stanicemi a chladicimi vézemi (ty se nalézaji na
nize uvedeném obrazku nad biologickou cistirnou odpadnich vod. U chladici vody je dllezita
predevsim jeji alkalita. Vyparem na chladicich vézich dochazi k jejimu zahustovani. Proto je nutné
odvadét odluhy z chladicich okruhil a. s. DEZA. Poté, co zacala byt vyuZivana sraZkova voda jako
dopliikova (po problémech v suchém obdobi 2015 a 2018) — zcela jist¢ musely byt odluhy vedeny
mimo dest'ovou zdrz (viz niZe obrazek 9).

r

Obrazek 9 — Pravdépodobné trasy deSt'ové kanalizace odvozené na zakladé udaja
ziskanych ve Statnim okresnim archivu Novy Ji¢in'3?
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180 Uvedeny zaznam bude pro dalii vySetfovani klicovy. Méla jej Ceska inspekce Zivotniho prostfedi plné k dispozici?

181 Navic existuje (byt’ zcela neovéfena — pfes Facebook) informace o tom, Ze de$tova zdrz byla v té dob& v opravé
(viz poznamku ¢. 248).

182 Pouzito schéma Marcely Mackové, z diplomové prace, Vyhodnoceni ticinnosti biologické casti COV po jeji
rekonstrukci v chemickém zavodé, Vysoka $kola banska, Technicka univerzita Ostrava, 30. 4. 2020. Vykreslena je
stara biologicka Cistirna odpadnich vod pred rekonstrukei.
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U destové zdrze musel byt nové prebudovan jakysi rozd€lovaci objekt. Bohuzel plany
k dispozici nemdme. Diky nému mohou destové vody vtékat do zdrze i ji obtékat a téci pfimo
k lagunam ve Lhotce. Pokud jde o odluhy — ty jsou kviali vys$Simu obsahu rozpusténych
anorganickych soli nevhodné. V suchém obdobi musi téct mimo zdrz. Z té je naopak Cerpana
(nezasolend) akumulovand srazkova voda do nové vybudované obdélnikové akumulacni nadrze
(objem 19 000 m?). Do obou lagun muselo vzdy po naplnéni destové zdrze dochazet k ¥izenému
odpousténi. Pfedpokladame, ze odluh z chladicich vézi je vzdy uzavien a srazkova voda tak muze
gravitacné odtékat z dest'ové zdrze. Ta jako ,,prazdna“ je pak pfipravena na novy ptitok srazkovych
vod. Je zcela ziejmé (pfi porovnani let 2019 a 2020)'%3, 7e a. s. DEZA zadala s vodou Setfit. Neni
divu —s. p. Moravy ,,prodava“ nejdrazsi povrchovou vodu v Ceské republice (pfiblizné 7 K& za 1 m?).
Zamysleme se je$té nad vyse uvedenou formulaci (inspektoris Ceské inspekce Zivotniho prostiedi),
7e v dobé& provozni udalosti doglo k uzavéte vypousténi z destové zdrze (tj. od cca 2:30'%* do rannich
hodin). Kdo by v noci nadrz uzaviral? — navic tam museji deStové vody vtékat gravitacné (pii
extrémnich srazkach to ani neni jinak mozné)'®>.

Diky zastavovacim plantm III. etapy (1965 — vykresova Cast), ziskanym ve Statnim okresnim
archivu — Novy Ji¢in, kde je ulozen fond Urxovy zavody, s. p. Valasské Meziti¢i, vime, Ze destova
voda 1 odluhy odtékaji k lagundm ve Lhotce. Zde je zapotiebi upozornit na to, Ze v t&€ dobé méla
DEZA v roce 2020 (kvtli poloprovozu nové biologické Cistirny odpadnich vod) docasné povoleni k
ptepojeni odtoku z tercidrniho dociSténi obtokem laguny piimo pted odtokovy objekt za lagunou
prostfednictvim kanalizace do odtokového koryta a nasledné ptimo do vodniho toku feky Becva. Ob¢
laguny v té dobé¢ slouzily pouze jako ,,zdsobarna“ uzitkové vody. Jde o mozZznou rekonstrukei.

183 Doglo k vyraznému snizeni odb&rli povrchové vody z feky Bedvy z 1 315 tis. m® na 976 tis m® (viz kapitolu 5.2).

184 Cislo listu 3 673 ve 12. svazku spisu. Zde je uveden (na listech 3 671-3 676) Uredni zdznam o podaném vysvétleni

podle § 158 odst. 9 trestniho rFadu ze dne 30. 11., v 16:22, na oddéleni hospodarské kriminality ve Vsetiné. Jan
Foltan podal nésledujici vypoveéd’: ,,Piisobim na provozu fenol, presnéji jsem na vyrobé kaustifikace soli. Zde mam
na starost obsluhu kaustifikacni jednotky. Jedna se prakticky o vyrobu louhu sodného. Ma pracovni cinnost zacina
tim, Ze nejdrive preberu sménu po mém predchiidci, takto zjistim, v jakém stavu je provoz linky, abych védél, na
co mam navazat. Samotna linka se sklada ze dvou reaktori, pricemz v jednom dochazi k filtraci a druhy reaktor
se mezitim chystd na dany proces, tzn. provadim jeho plnéni. Nejprve do reaktoru naplnim sodu, poté vodu,
pouzivame normalni z vodovodniho vadu, nevim, ze by se jednalo o néjakou specialni. To, ze je reaktor plny,
poznam na zakladé méreni, nebot u ovladaciho panelu je mereni. Ke vsemu i z fenolové linky, odkud fenol cerpaji
Cerpadlem, maji cerpadlo a vi, kolik mi toho do reaktoru nacerpaji. Takto reaktor naplnime a zahdjim proces
ohrevu. Danda smés se musi ohrat na 90 st. C, aby mohlo dojit k primichani v davkach vapenného hydratu. Tato
smés se necha dvé hodiny michat, aby latky mezi sebou zareagovaly, a vytvori se tzv. kaustifikacni smés. Poté
dochazi ke zchlazeni dané smési o 10 st. C a mohu zahdjit proces filtrace. Timto proces v reaktoru konci s tim, Ze
konecnym produktem je louh sodny a filtrat, ktery se odvazi na uréenou skladku. Jeden takovy proces filtrovani
celého reaktoru trva 89 hodin, jednd se o objem 25 m>. Pokud bych se mél vyjadrit k nocni sméné, kterou jsem
melz 19. 9. na 20. 9. 2020, uvadim, Ze smenu jsem zapocal v 18:00 hod. s tim, zZe opét doslo k predani provozu ze
strany mého predchiidce a ja jsem dale provadeél prislusné procesy, které jsem popsal vySe. Pamatuji si, Ze jeden
reaktor jsem filtroval a u druhého jsem zapocal jeho plneni. Postupoval jsem standardné dle stanovenych postupii
a po naplnéni reaktoru, jsem zapocal proces ohievu na 90 st. C. Bohuzel pravé u tohoto procesu se mi podarilo
usnout. Musim uvest, ze proces neni rychly, ale ohrev trva cca od 30 minut do 60 minut. Jak jsem rekl, podarilo
se mi diky unavé usnout a opomenul jsem zavrit ohrev reaktoru ¢. R1. Ohrev jsem zahdjil pred 01:00 hodinou,
protoze kolem 1:00 hodiny se mi jiz podarilo usnout a probudil se aZ kolem 2:30 hodiny a zjistil jsem, Ze jsem
zapomnél vypnout ohrev. Reaktor R1 byl ve stavu, ze opravdu varil, respektive penil, coz zapricinilo, ze vytékal
vrchem reaktoru a ¢ast byla zachycena betonovou vanou, které je kolem reaktoru postavena, pravé pro pripad
havarii a jeji ucel je nezadouct latky zachytavat a odvadét je chemickou kanalizaci do chemické jimky chemické
cistirny odpadnich vod spol. DEZA, a. s. Stav reaktoru byl takovy, Ze ohvata latka vypénila i mimo betonovou vanu
na volné prostranstvi tvorené cestou...

18

[y

Projektant destové kanalizace (nékdy na pocatku Sedesatych let) asi pouzival technického privodce: Sticha,
Vaclav, Odvodnéni mést, kanalizace a cistirny, 1958. Zajisté prevzal (v t¢ dobé obvyklou) typizovanou hodnotu
navrhového patnactiminutového desté — 100 I/s/ha. Tomu odpovida za 15 minut hodnota 90 m?. Dest'ova zdrz ma
objem cca 5000 m?. S ohledem na plochu aredlu a odhadnuty soucinitel odtoku (primérny — zpevnéné a
nezpevnéné plochy) je jisté, typizovany navrhovy dést’ zdrz pojme. Nicméné je zapotiebi pocitat na vtoku cca
5 m’/s. Samoziejmé dojde k jisté retardaci — nicméné pfi extrémnich navrhovych destich je piitok znacény.
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Pracovnici a. s. DEZA rychle utésnili onen obtok. Hladina vody se v deStové kanalizaci
pravdépodobn& pomérmné rychle zdvihala'®6. Samoziejmé odluhy z chladicich vézi stale pritékaly.
Odhadem minimélné cca 25 1/s — tj. cca 90 m*/hodinu'®’. To neni malo. Hladina dosahla postupné
urovné nového trativodu rekonstruované traté (viz Prilohu ¢. 3 Digitalni model terénu u destove
kanalizace pred vyustéenim do lagun — tam kde se destova kanalizace kiizi s trati). Voda tekla az k
,,zdhadné* jimce!'®® u nadrazi, které si pov§imli oba inspektofi (viz poznamku &. 201)!%. Co jesté plng
nezname? Pouze zcela jednoznacny diikaz ,propojeni® (cca 30 m)'° k tzv. destové (obecni)
kanalizaci'®! odvodhujici zastavénou &ast katastru Lhotky nad Beévou (viz pfilohu & 3 — prvni
obrazek — pobliz kontaminované studny Miroslava Malika). Uvedenou obecni kanalizaci dotekla
toxicka smés az k ,,podezielé“ vypusti'®? (viz fotografie v piiloze &. 6 — téz dolni schéma Vypust ve
Lhotce nad Becvou, ktera je poslednim pritokem do Becvy nad mistem, kde byly 20. zari 2020
nalezeny prvni mrtvé ryby — na infografice Deniku Referendum, je oznacena jako vypust’ ¢islo 16).

Nyni se mtizeme opétovné vratit k vyroku, ze v prabehu dne 20. 9. 2020 probihalo napousténi
dest'ové zdrze. Pro¢? Nejde o ,,konspiraéni teorii*“. Dotokova doba az k lagundm od kaustifikace neni
vét§i nez 2 hodiny. Cést kyanidovych vod evidentné unikla tzv. obtokem'®* u lagun'®*. Teprve pozdéji
doslo k zahrazeni dest'ového sbérace vedouciho pod trati. Tim se zvedla hladina vody, ktera pak tekla
novym trativodem az k jimce u nadrazi, které si povSimli oba inspektofi az 21. zafi 2020.
Pravdépodobné si nékdo v ned¢li dopoledne povsiml vody, ktera tekla rekonstruovanym Zelezni¢nim
spodkem a podal o tom informaci pracovnikim vodniho hospodaistvi a. s. DEZA. Ti pochopili, ze
problémem je stale pfitékajici mnozstvi odluht do dest'ové kanalizace. Tak ptevedli tyto odluhy do
destové zdrze a hladina v ni se zacala zvedat (i kdyZ neprSelo). Dle vSeho asi az v dopolednich
hodinach. Vlastni provozni zdznam hladin bohuzel k dispozici nemame. Téz se k obsluze mohla
dostat informace o extrémnim thynu ryb v fece Be¢veé. Mozna 1 o vyskytu vody pobliZ tzv. pomnicku
od nékoho, kdo bydli nedaleko od nadrazi obce Lhotka nad Be¢vou. To vSe bude muset byt plné
dosetteno.

186 Odhadem to mohlo trvat max. 3 hodiny, nez hladina vody doséhla trovné trativodu. De§tovou kanalizaci tekla
toxicka smés k lagundm ve Lhotce max. 2 hodiny. Ziejm¢é zareagovali rychle. Otazkou je, kdy obsluha zaspala.
Predpokladejme, ze zahrazeni provadéli nékdy brzy rano. Asi v 8 hodin voda tekla uz trativodem k nadrazi a k
»zahadné jimce Asi v 9 hodin mohla byt v jimce. Nékdy okolo 10 hodiny v Be¢v€. Zahadné chovani ryb bylo
zaznamenano nékdy po desaté hodiné. Vse Casoveé pomérné dobie odpovida.

18

3

Jde o celoroéni primér (viz pozndmku &. 154) — bylo teplé zaf — takze mohlo jit i o vice nez 100 m*/h.
188 Viz svédectvi Zdetika Tesafe ze dne 26 listopadu 2020, odborného rady, inspektora Ceské inspekce Zivotniho
prostiedi, ktery uvedl: ,,Vratili jsme se k nadrazi ve Lhotce nad Becvou, pricemz nékdo ze skupiny rikal, Ze tam
mohly probihat v souvislosti s rekonstrukci drazniho telesa vykopové prace. Zde pracovala spolecnost STRABAG,
pricemz se nam prihlasil stavbyvedouci, ktery nam stavenisté ukdazal. Zde byla dohledana pouze jedna jama o

velikosti cca 3 x 3 m a hloubce cca 2,5 m, ve které bylo pazeni a mohlo tam byt cca 1,8 m vody.*

189 Viz dokument Ceské inspekce Zivotniho prostiedi (datum vyhotoveni 22. 9. 2020, &. j. CIZP/47/2020/9676). Slo
o inspekeni Setfeni (Cas provedeni inspekéniho Setfeni 11:00—13:35). Pracovniky, ktefi inspek¢ni Setfeni provedli
byl Mgr. Zdenék Tesaf a Ing. Vit Spagek. Dale je jmenovana Ing. Pavlina Burdikov4, vedouci provozu Valagského
Mezifici s. p. Povodi Moravy — téZ technik Bronislav Figala. Za Méstsky urad Valasské Mezifi¢i byl pfitomen Ing.
Petr Kristek, za STABAG pak vedouci stavby, Ing. Zbynék Hoferek.

190 Podle Lukase Gerly nékdo u nadrazi &erpal z n&jaké jimky vodu.

19

Nicméné existuje zcela usvédcujici Sachta, kterou objevil vyjimecné investigativni Lukas Gerla. Bez jeho poznatkt
by mozna ani tento dokument nevznikl.

192 Viz ¢lanek: Zjisténi DR — Deza je ziejmé napojena na podezielou vypust ve Lhotce nad Bedvou, Zuzana Vlasata,

Denik Referendum, 20. biezna 2021

DEZA, a. s, méla roku 2020 spustit novou biologickou cisticku odpadnich vod — ziskala docasné povoleni k
prepojeni odtoku z terciarniho docisténi obtokem laguny ptimo pied odtokovy objekt za lagunou prostfednictvim
kanalizace do odtokového koryta.

193

194 Jejich koncentrace v$ak nebyla tak vysoka, aby bylo mozné vypozorovat (navic brzy rdno okolo paté u feky asi

zadny rybat nebyl). Jak jsme jiz vySe uvedli — tthyn ryb zptsobil ptedevsim volny chlor.
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6.3 Modernizace trati v useku Hustopece nad BeCvou — ValaSské Mezirici

Vlaky na trati z Hranic nad Moravé do Horni Lid¢e a dal na Slovensko jezdi rychleji nez v
Pfinesla zvyseni tratové rychlosti z 80 az na 160 km/h a tomu odpovidajici zkraceni jizdnich dob
vlaka. Prace na rekonstrukci zacaly pied dvéma roky, zakazku za 1,66 miliardy korun ziskalo
sdruzeni firem Strabag Rail a Elektrizace zeleznic. Celkem 85 % naklada pokryla evropska dotace.
V celém useku doslo k rekonstrukci zelezni¢niho spodku, ke ziizeni nového Zelezni¢niho svrsku,
trakéniho vedeni a zabezpecovaciho zafizeni. Rekonstruovany byly vSechny Zelezni¢ni mosty a
propustky, ¢ast propustkli byla zruSena. Soucésti stavby byla i piiprava na dalkové ovladani
zabezpecovaciho zatfizeni z centralniho dispecerského pracovisté v Preroveé. Kompletni piestavbou
prosla stanice Lhotka nad Be¢vou. Vzniklo zde nové ostrovni nastupisté¢ s vysSkou 550 mm nad
ptilehlymi kolejemi s mimotroviiovym, bezbariérovym pfistupem novym podchodem. Pristupové
rampy a schodisté¢ vcetné ¢asti nastupiSté dostaly zastfeSeni. Zcela prestavéna byla velka Cast
vypravni budovy, do které byla umisténa technologie umoznujici ovladani nového zabezpecovaciho
a sdélovaciho zatizeni'®®. V ramci prestavby tohoto Useku bylo kladeny i nové trativody (dle
svédectvi mistnich obyvatel Lhotky). To vyplyva i z dokumentu: Zvyseni tratové rychlosti v useku

letecky snimek z roku 2020.

195 Internetové dostupny ¢lanek na adrese: https:/zdopravy.cz/sprava-zeleznic-dokoncila-modernizaci-u-valasskeho-
mezirici-rychlost-zdvojnasobila-89897/.
196

Zde je uvedeno: Zeleznicni svrsek a spodek véetné odvodiiovacich pitkopii bude rekonstruovin v celém rozsahu.
Upravy zacinaji od kolejové spojky v Hustopecich nad Becvou a konci v oblouku pred viezdem do Zeleznicni stanice
Valasske Meziiici pred silnicnim prejezdem. Ve stanici Lhotka nad Bec¢vou bude provedena rekonstrukce hlavnich
a predjizdnych koleji, vvhybek a zapojeni viecky spolecnosti DEZA. Existuje i ¢lanek: Zvyseni tratoveé rychlosti v
autor: Ing. Zbyn¢k Hoferek). Zde je mj. uvedeno: ,,Cilem stavby ,, Zvyseni tratové rychlosti v useku Valasské
Meziric¢i — Hustopece nad Becvou ™ byla rekonstrukce vice nez deseti kilometrii Zeleznicni trati, jez prochazi krajem
Zlinskym a Olomouckym a nachdzi se na trati ¢. 280 Horni Lidec statni hranice — Hranice na Moraveé. V ramci
stavby doslo k rekonstrukci Zeleznicniho spodku a svrsku, vietné odvodnovacich zarizeni v celém rozsahu.
Rekonstrukei prosly zaroveit mosty, propustky, prejezdy, podchody a také nastupisté v ZST Lhotka nad Becvou.
Rekonstrukce se ddle tykala trakéniho vedent a ukolejnéni, sdélovacich, zabezpecovacich a silnoproudych zarizent
a rozvodii véetnée osvetleni. Stavba byla zahdjena dne 1. 6. 2019 a ukoncena dne 30. 4. 2021. Zhotovitelem stavby
byla ,,Spolecnost Hustopece* zastoupena vedoucim ucastnikem STRABAG Rail a. s. a spolecnikem Elektrizace
zeleznic Praha a. s. Investorem stavby pak byla Sprava zeleznic, Stavebni sprava vychod, a generdlnim
projektantem spolecnost MORAVIA CONSULT Olomouc a. s. Celkova délka stavby je 10,10 km a délka kolejovych
uprav byla 8,276 km. Z technologického hlediska stavba zacina vyménou stavajici kabelizace k usekovym
odpojovaciim na trakcnich stozarech 43, 44 v km 14,895. Kolejové stavba zacina smérovou a vyskovou uipravou
na kolejovych spojkdach v Hustopecich nad Becvou na zhlavi Valasské Meziric¢i v km 15,962. Konec stavby je z
hlediska profese zabezpecovaciho a sdélovactho zarizeni v ZST Valasské Mezirici v km 24,995. Kolejové stavba
Ditvodem této rekonstrukce byla modernizace stavajiciho zarizeni a infrastruktury, které jiz nevyhovovaly
narokium moderni zZeleznicni dopravy. Zaroven doslo k navyseni rychlosti na casti dvoukolejné Zeleznicni trati C.
280 z 80 km/h na 140 km/h (po zavedeni ECTS az 160 km/h). Pokud jde o Zelezni¢ni spodek — je pro nas dulezité
nasledujici sdéleni: ,,I zde doslo ke stejnému rozdéleni stavebnich objekti, jako v pripadé Zeleznicniho svrsku,
Jjednda se tak o objekty: SO 02-16-01 t. ii. Hustopece n. Bec¢vou — Lhotka n. Becvou, SO 03-16-01 ZST Lhotka nad
do potiebné vysky, ziizeni Zeleznicniho spodku, zizeni odvodnéni, pristupovych cest a dalsich praci. Prdace na
zeleznicnim spodku kopiruji staniceni praci na zeleznicnim svrsku. Zemni plan byla navrzena v oboustranném
sklonu 5 %, smérem k odvodnovacimu zarizeni. Nova konstrukce prazcového podlozi byla navrzena jako typ 2 —
zahrnujici konstrukcni vrstvu ze Stérkodrti frakce 0/32 tl. 250 mm uloZenou na piehutnéné zemni plani nebo typ 3
— s vyuzitim konstrukcni vrstvy ze Sterkodrti frakce 0/32 tl. 300 mm vyztuzené geomriizi a ulozené na prehutnéné
zemni plani nebo typ 6 — zahrnujici konstrukcni vrstvu ze Sterkodrti frakce 0/32 tl. 300 mm uloZenou na zlepSené
zemni plani tl. 420 mm. Tyto konstrukcni vrstvy byly navrzeny na zakladeé geotechnickych prizkumii.*
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6.4 Kanalizac¢ni stoky a dalSi podzemni potrubi v katastru Lhotky nad Becvou

Pracovni verze vysledk prizkumu georadarem uvadime v piiloze €. 5. Priizkum provadél pan
Tengler. Pro vysvétleni Ctenafi — na obrazcich se vyskytujici modré ,,CtvereCkované® Cary nejsou
podstatné, jde pouze ou trasy, kudy se radar pohyboval. Dilezité jsou zluté znacky s uvedenym
udajem hloubky podzemni anomalie.

Prizkum naznacdil, ze kanalizace od vyusti pod Lhotkou nad Be¢vou smétuje podél pravé strany
protipovodnové hraze s trnkovou aleji smérem ke vjezdu na hiisté ze silnice, v hloubce cca 1,5 m
(vyust je také 1,5 m pod zemi). Jsou zde jakési naznaky i odbo¢eni smérem vpravo hned pobliz biehu,
ale mize se také jednat o hranici ptivodniho koryta feky nebo jiné Gtvary pod zemi. Je rovnéz mozné,
dle né€kolika vytycenych bodii georadarem, ze by né&jaké potrubi mohlo vést i skrze hraz (alej) a
smérovat na sever (mezi veptin a domy). To by zhruba odpovidalo izemnimu planu — u silnice pied
byvalou hospodou je $achta, ze které mé kanalizace pokradovat do sledované vyusti'®’.

Je mozné, ze od veptina vede samostatna kanalizace. Jeden ze spoluautorti (Marek Smetana) v
téch mistech na bfehu Becvy zaznamenal, ze néjaka voda slabé vyvéra z hliny a kament na biehu.
Muze se samoziejmé jednat jen o néjakou o vodu z pole (nedaleko od uvedené¢ho mista je pole v
nizkém bod¢€). V celé vySetfované oblasti vede také plynovod — cozZ je znazornéno na samostatném
obrazku uvedeném v priloze €. 5.

Dalsi zajimava oblast se naléza u silni¢niho mostu vedle zastavky autobusu ,,Prefa®. Zde silnici
protina kanalizace Sonavoxu vedouci od kolejiste. Ta je ale v hloubce cca 3 m. Radar v§ak v mistech
zaznamenal moznou linii vedouci v hloubce cca 1,5 m, kterd je situovana ziejmé jen o n¢kolik metra
paralelné vlevo od kanalizace Sonavoxu. Pokud by se opravdu jednalo o kanalizaci — bylo by to
zajimavé zjisténi. Dalsi kanalizace je jesté vice vlevo, pfimo pod silnici vedouci k nadrazi. Jde o
byvalou kanalizaci z Prefy, asi 1 m pod zemi — aktualné je vyschld (na snimku z radaru neni). Na
snimku z radaru neni ani kanalizace Sonavoxu — stav terénu a podloZi ptipustil dosah georadaru pouze
do hloubky 3 m. Proto ziejmé nenarazil ani na kanalizaci Sonavoxu.

Jednomu ze spoluautorti (Markovi Smetanovi) a Lukasi Gerlovi se podafilo dostat kameru do
dest'ove kanalizace Lhotky nad Bec¢vou az do vzdalenosti cca 3040 m od vyusti za pomoci vozitka
a postrkovacich trubek. BohuZel je v§ak potrubi zahrazeno mnozstvim prortstajicich kotentll. Dale uz
pouzité vozitko nebylo schopné pokracovat. Bude pravdépodobné nezbytné zajistit profesionalniho
robota. Je v§ak otdzkou, zda si s kofeny poradi i on. Dal$im moZnosti by bylo pustit do vyusti zvuk
ze silné reprobedny a pak naslouchat v prostoru Lhotky nad Be¢vou a u kolejiste statni drahy.

Potrubi kanalizace se z 800 mm po cca 8 metrech redukuje na 600 mm a — po cca 40 metrech
na 500 mm. Luka$ Gerla nalezl misto, které je trochu propadlé a pravidelné se tam drzi voda. Mohla
by tam byt kanaliza¢ni Sachta. Pozice by odpovidala, protoze potrubi se po 40 metrech staci doprava
piesné k uvedené predpokladané Sachté. S ohledem na dalsi postup by bylo vhodné provést vykop a
celé potrubi proplachnout vysokotlakou vodou, tak aby se zbavilo ndnost, které robot neptekona.
Bylo by to realn¢, protoze autocisterna se miize dostat asi 100 m daleko — pak by se natahly hadice
(ty maji rovnéz 100 m) Samoziejme by zalezelo na pfistupu obce LeSna (resp. ¢asti obce Lhotka nad
Becvou). Bylo by vSak v jejim z4jmu (s ohledem na zaneseni kanalizace), pokud by takovou akci
podpotila.

197 S ohledem na provadény priizkum je pro nés dilezity velmi zajimavy ¢&lanek: Zjisténi DR — Deza je ziejmé
napojena na podezielou vypust ve Lhotce nad Becvou (Zuzana Vlasata, Denik Referendum, 20. bfezna 2021).
Podrobné se o ném zminime nize.
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6.5 Predbézna rekonstrukce udalosti, které nastaly v nedéli 20. zari v katastru
Lhotky nad Becvou

Jde o dvé moznosti uniku zdvadnych latek Jedno je vSak jisté — extrémni zneciSténi vytékalo
destovou kanalizaci v katastru Lhotky nad Be¢vou. Otazkou je, jak se zavadné latky v osudnou nedé¢li
20. zafi prave az sem dostaly z a. s. DEZA. Pokusme se nastinit prvni hypotézu. V kapitole 1 jsme
uvedli, Ze byla provedena kontrola spole¢nosti Strabag, a. s., ve které bylo vse v potadku. S uvedenou
informaci (kterd byla evidentné Vysetfovaci komisi Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské
republiky k ekologické katastrof¢ na fece Becve zkreslena) musime nesouhlasit. Dovolime si ocitovat
&ast tfedniho zdznamu'®® o podaném vysvétleni podle § 158 odst. 6 trestniho fadu. Jde o svédectvi
Zdeiika Tesafe ze dne 26 listopadu 2020, odborného rady, inspektora Ceské inspekce Zivotniho
prostfedi. Ten uvedl nasledujici skutecnosti: ,,Vratili jsme se k nadrazi ve Lhotce nad Becvou, pricemz
nekdo ze skupiny rikal, Ze tam mohly probihat v souvislosti s rekonstrukci drazniho télesa vykopové
prace. Zde pracovala spolecnost STRABAG, pricemz se nam prihlasil stavbyvedouci, ktery nam
stavenisté ukazal'®®. Zde byla dohleddna pouze jedna jama o velikosti cca 3 * 3 m a hloubce cca 2,5
m, ve které bylo pazeni a mohlo tam byt cca 1,8 m vody. K tomuto nam stavbyvedouci uvedl, ze kopali
asi o vikendu?® a po vykopu se jama zaplnila vodou®®'. Sami z toho byli zaskoceni*®. Podle nds na
misté nebyla zjisténa souvislost s mimoradnou uddlosti na rece’®®. Zde jsem byl ja s kolegou a
zastupci mésta, Povodi, s. p., nas opustilo. Po této kontrole nas také opustil vodoprdvni urad, ktery
musel odjet na krizovy §tab***. Dal§im zavaznym svédectvim je vypovéd Ing. Vita Spacka,
inspektora Ceské inspekce Zivotniho prostiedi (ze dne 26. listopadu 2020 — jde o stejné datum jako u
vyse uvedené vypovédi Zdetika Tesate)*?: ,,Ddle jsme se presunuli na nddrazi do Lhotky nad Bec¢vou,
kde jsme se zastupcem spolecnosti STRABAG, panem Hoferkem®®, kterd provadéla stavebni cinnost

198 Cislo listu 525 ve 2. svazku spisu.

199 7 uvedeného svédectvi je zfejma evidentni ,,opatrnost* (&i zbab&lost) svédka. Onen stavbyvedouct jej preci oslovil,
ze se mu néco ,,nezda“ — a oba inspektofi poté navstivili lokalitu u nadrazi ve Lhotce. TaZeme se — pro¢ by ,,nahle*
opustili oblast blizko feky Becvy — a ,,nepochopitelné” se pfesunuli smérem na sever? Pan Zdenék Tesaf je
pomérné mlady (to vyplyva z tfedniho zdznamu) — vskutku nas dési, ze nékdo, kdo se narodil pouze rok pied
»sametovou revoluci (navic svobodny) se zachoval prave takto. My nejsme soudci.

200 Uvedeny inspektor a jeho kolega byli na misté az v pond&li 21. zaff 2020. V uvedeném Uiednim zdznamu o

podaném vysvétleni podle § 158 odst. 6 trestniho fadu je mozné nalézt nasledujici svédectvi: ,,V ramci svého
svédectvi drzime tzv. tydenni dosahy na telefonu véetné vikendii. Dne 20. 9. 2020 méla tento dosah kolegyné Ing.
Mgr. Buchtova, kterou, co vim, tak vyrozumeéli v nedeli 20. 9. — zZe je drobny uhyn ryb (poznamka — vskutku
»zajimavé™ svédectvi o ,,drobném tthynu®) na rece Becvé na rozhrani Zlinského a Olomouckého kraje (dulezita
poznamka — Choryné zcela jednoznacné patii do Zlinského kraje). Ona si toto poznamenala, pricemz na misto
vyjeli moji kolegové z Olomouckého kraje. Tito na misté provedli Setieni na toku, jehoz vysledek mi neni znam...
Ja jsem prisel do prdace v pondeéli, tj. 21. 9., pricemz dopoledne jsem se od nadrizeného dovédeél, ze problém je
vetsi, nez se puvodné jevilo. Soubézné mne telefonicky kontaktoval vedouci oddéleni vodopravniho uradu
z Valasského Mezirici a pozadal mne o soucinnost na misté havarie.* Dodatek oba inspektofi jeli vlakem do
Valasského Mezitici (asi dopoledne — viz inspekéni Setfeni /Cislo listu 1599/).

20

Opét podivné ,,opatrné* svédectvi. Kopali asi o vikendu? I v nedéli? Podivné — i Ukrajinci v nedéli nepracuji.
Takze ta voda (obsazena v jimce) se sem nedostala ,,vykopanim“? SpiSe naopak — v sobotu evidentné (viz
inspekéni Setfeni &. j. CIZP/47/2020/9676) doslo k vykopani jimky — a pravé do ni se dostala v nedéli ona
,,Zzahadna“ voda!

202 Opét ,,zvIastni“ svédectvi.

203 T4zeme se — pro¢ si oba uvedeni inspektofi nevyzadali od starosty obce Le$na podklady ke katastru Lhotka nad

Becvou. My je uvadime v Piiloze €. 3. Jde o obecni kanalizaci (pon¢kud zavadéjici oznaCeni stavajici spiSe
destové kanalizace mistni ¢asti Lhotky nad Becvou).

204 Neuvéfitelné! Viem bylo jasné, Ze havarii zpisobil Agrofert! Pfipomind ndm to vyjimeéné udalosti vylicené

v jistém roméanu Skvoreckého (nomen omen). Ten viak popisuje udélosti z kvétna 1945.

205 (Cislo listu 528 ve 2. svazku spisu.

206 Jde o dlezité jméno s ohledem na dal$i mozné vySetiovani (pii tak extrémni mife korupce v to uz nevéiime) —

toto jméno drive citovany svédek, Zdenck Tesat, neuvadi.
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v nadrazi ve Lhotce, prosli stavbu, kde jsme nezjistili Zadné po uniku zavadnych latek*".« Vypovéd
dale pokracuje: ,,Nikde nebyl prazdny vagon, ktery by viditelné unikl, nebo zemnimi pracemi porusené
potrubi nebo skryté zdsobniky latek. Jednalo se o cast nadrazi, které patii Ceskym drahdm, tedy
spravé Zeleznicni dopravni cesty (SZD)>%8

v

Podrobngjsi informace lze nalézt v dokumentu Ceské inspekce Zivotniho prostfedi (datum
vyhotoveni 22. 9. 2020, &. j. CIZP/47/2020/9676)**. Jde o inspekéni Setfeni’'® (Eas provedeni
inspek¢niho Setfeni 11:00—13:35). Pracovniky, ktefi inspek¢ni Setfeni provedli byl Mgr. Zden¢k Tesar
s. p. Povodi Moravy — téz technik Bronislav Figala. Za M¢éstsky urad Valasské Mezifici byl pfitomen
Ing. Petr Kiistek, za STABAG pak vedouci stavby, Ing. Zbynék Hoferek?!!. Na tieti stran& uvedeného
inspek¢niho Setieni se nachdzi nasledujici sdéleni: ,,Ndsledné inspekce proverila mozné riziko
kontaminace toku Becva spojené s rekonstrukci drazniho télesa vlakového nadrazi Lhotka nad
Becvou, kterou provadi spolecnost STRABAG, a. s., se sidlem Kacirkova 982/4, Jinonice, 158 00
Praha 5. Pri Setreni, které probihalo za ucasti vodopravniho uradu a vedouctho stavby pana Zbyrika
Hofereka bylo zjisténo, zZe v rekonstruovaném kolejisti nebyly zjisteny znamky po uniku zavadnych
latek, soucasné byly provéreny mozné cesty uniku zavadnych latek spojenych s vykopovymi pracemi.
Zde se jako mozny zdroj kontaminace jevila jama nachdzejici se u kolejisté v severozapadnim smeéru
u pomniku nachazejiciho se naproti domku ¢. p. 28 v obci Lhotka nad Becvou. Tato jama byla dle
sdeleni vedouciho vyhloubena dne 19. 9. 2020. Do této jamy byla téhoz dne umistéena armatura
zabranujici pripadnému sesuvu okolnich stén. Bylo zjisténo, Ze béhem dvou dnii doslo k nastoupani
vody ve zminéném vykopu o cca 2 m, nebot ocelova armatura (pazeni), ktera byla do vykopu ihned
po vyhloubeni umisténa, byla témer zatopena vodou*. Nasleduje zcela ,,nelogické” pokracovani:
»Toto nastoupdni souvisi s vysokou hladinou spodni vody v dané lokalite.“ Poznamka k hlading
podzemni vody: s ohledem na okolni terén to neni mozné (viz téz ptilohu €. 3).

Podle Lukase Gerly nékdo u nadrazi cerpal z néjaké jimky vodu. Otazka je kam. Nedaleko od
trati (pod mistni komunikaci) se naléza tzv. destova (obecni) kanalizace odvodiujici zastavénou ¢ast
katastru Lhotky nad Bec¢vou (viz ptilohu €. 3). Jak jsme vySe naznacili v dil¢i kapitole 6.3 — v kritické
sdéleni mistnich obyvatel ve Lhotce byla kladena pod trati i nova drendz. Navic vlaky jezdily jen
jednim smérem. Druhé polovina byla vyhloubena. Pfirozeny sklon trati je od a. s. DEZA smérem
k nadrazi ve Lhotce. V dil¢i kapitole 6.2 jsme se pokusili o rekonstrukci udalosti, které s nejvyssi
pravdépodobnosti nastaly v aredlu a. s. DEZA v nedéli 20. zati 2020. Evidentn¢é doSlo v no¢nich
hodinach k tniku odpadnich vod fenolovych 1 — surovych (OVF1-S), s kterymi je nakladéno v arealu
a.s. DEZA v tzv. ,,fenolce®, s vysokou koncentraci amonnych iontt (pfiblizné 2 000 mg/1) a kyanida.

Otazkou je jakym zplisobem se dostaly tyto odpadni vody do vyhloubeného drazniho télesa. Je
zde moznost, ze obsluha v a. s. DEZA sice ,,zpanikafila®“ — nicmén¢ néjakym zplsobem utésnila
ptitok dest'ové kanalizace do lagun (o této zcela pravdépodobné hypotéze jsme hovoiili jiz vySe).
Tato kanalizace je vykreslena v piiloze ¢. 3 (digitdlni model terénu u deStové kanalizace pred
vyusténim do lagun). Vede kolmo pod trati. Pokud by postupné nastoupala voda diky stalému piitoku

z odluhti chladicich vod (v nedéli 20. zati 2020 neprselo) — pak by vySkove bylo mozné, ze polovinou

207 Velmi zajimavé — oba panové byli ve stejném dni vypovidat na Policii Ceské republiky. Jeden z nich hovoii o
,jimce*, druhy na vSe ,,zapomnél“. Vskutku ,,zvI&stni®.

208 Vskutku ,,nekonzistentni* vypovéd — nejprve nikde neni zmifiovana zddn4 jimka — nasledné pak svédek hovoii o
mozném uniku z vagéonl. Evidentné ma snahu néco zatajit. Pro¢ se nedomluvil s prvnim svédkem? Koordinace
,»1Z1*“ nebyla pfilis§ ,,sofistikovana®.
davéryhodnéjsi. Pro¢ jej nékdo zaradil do spisu? Neopatrnost? Ano — vSe se nepodatilo zcela zkoordinovat.

210 Cislo listu 1599 v 6. svazku spisu.

211 Je feditelem stavby STRABAG Rail a. s. Viz &lanek https://silnice-zeleznice.cz/zeleznice/zvyseni-tratove-
rychlosti-v-useku-valasske-mezirici-hustopece-nad-becvou-653.
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trati by odpadni voda tekla okolo nadrazi ve Lhotce nad Becvou az k oné ,,podezielé* jimce. Odtud
ji dle vSeho zaméstnanci a. s. STRABAG ptecerpali pravé do vySe popsané destové (obecni)
kanalizace odvodnujici zastavénou cast katastru Lhotky nad Bec¢vou (viz ptilohu €. 3 a ptilohu €. 6).
Jeden z autorti obdrzel i svédectvi, ze v nedéli 20. zafi se pry dély podivné vykopové prace v okoli
Jasenického potoka (otazkou je, zda je toto svédectvi relevantni — bude nutné vSe dosettit). Téz
existovaly vykopové prace na kanalizaci v aredlu a. s. DEZA. Navic v té€ dob¢ byla biologicka ¢istirna
a. s. DEZA v poloprovozu.

Druhou hypotézou je mozné propojeni destové kanalizace nalézajici se v katastru Lhotka nad
Becvou (viz vyse 1 zjisténi uvedena v dil¢i kapitole 6.4) smérem na vychod (viz téz ptilohu ¢. 6
/Nekdejsi potok do Becvy ustil prave v misté, kde se dnes nachazi vypust destove kanalizace ze Lhotky
nad Becvou/) az do prostoru arealu a. s. DEZA (k lagunam ve Lhotce). Zcela zasadni zjisténi obsahuje
clanek Zjisteni DR — Deza je ziejmé napojena na podezielou vypust ve Lhotce nad Becvou (Zuzana
Vlasata, Denik Referendum, 20. bfezna 2021). Zde investigativni novinarka uvadi:

»Z arealu Dezy patrné unikaji toxické latky kanalizaci, na kterou chemicka oficialné napojena
neni. Podle platné dokumentace ma pouze jednu oficidalni vypust, kterd se nachazi za lagunami
Dezy. Aredlem chemicky dale protékaji dva potoky, Jasenicky a Cerny, které by spravné nemély
byt napojeny na zdadny zdroj prumyslového znecisteni. Denik Referendum se v ramci své
investigace dlouhodobé pokousi zjistit, zda nemohly latky z Dezy uniknout jinudy. Podarilo se
nam shromazdit velké mnozstvi map a dokumentii. Zejména jsme patrali po tom, kde ma zdroj
vypust' ve Lhotce nad Becvou, kterd je poslednim pritokem do Becvy nad mistem, kde byly 20.
zaii 2020 nalezeny prvni mrtvé ryby. Na infografice*'? Deniku Referendum, je oznacena jako
vypust cislo 16. Podarilo se nam ziskat vodohospodarskou mapu z roku 1960, kde je zakresleny
potok, ktery ve Lhotce nad Becvou a okoli uz dost mozna nikdo z mistnich nepamatuje. Jeho
vyusteni se na mapé nachazi presné v miste podezrelé vypusti. A jeho koryto piivodné vedlo
pres nynejsi aredl Dezy. Zatrubneén byl ale desitky let predtim, nez se chemicka zacala budovat,
zirejmé v ramci melioraci v 50. letech. ,,Po roce 1960 potok z map mizi. Jeho puvodni nazev
znél Pod Biehy’'3. Do Becvy ustil jizné od obce Lhotka nad Becvou, tedy tam, kde se nyni
nachazi jedna z nejvice podezielych trubnich vypusti. Pri ruseni potokii se nékdy jejich koryta
vyuzivala pro polozeni trubniho vedeni at' uz z diivodu zaloZeni melioracniho vedeni nebo pro
zachovani odvodnéni Sirsiho uzemi ¢i vyjimecné i pro odvadeéni komundlnich odpadnich vod.
Nelze proto vyloucit, Ze cast trasy piivodniho, nyni mozna zatrubnéného, potoka i v soucasnosti
slouzi pro odvadeni casti vod z dané oblasti, ““ uvedl vodohospodar, ktery Deniku Referendum
mapy poskytl. Stal se potok Pod Brehy potrubim propojenym s kanalizaci ve Lhotce nad
Becvou? |, Vite, nékdy se v obci kopne do zemé a clovek je prekvapeny, co tam najde, “ Fika v
této souvislosti starosta Zavadil s narazkou nad to, ze podzemni upravy z minulych dekad
nemusi byt nikde prehledné zaznamendny.“*'*

21

N

Viz ptilohu ¢. 6.
213 Viz rovnéz piilohu ¢&. 6.
214 To, ze je DEZA, a. s. napojena na tuto podezielou vypust' naznacuji i rozbory vzorkli vody (zjisténé vyssi
koncentrace polyaromatickych uhlovodikd). Ve ¢lanku Zjisténi DR — Deza je zifejmé napojena na podezielou
vypust ve Lhotce nad Becvou (Zuzana Vlasata, Denik Referendum, 20. bfezna 2021) je rovnéz uvedeno: ,,Podle
starosty Jaromira Zavadila (KDU-CSL) jde o vyusténi destové kanalizace, kterd je v majetku obce. Tuto informaci
také potvrdil jiz diive Reportérium CT. Jsou na ni napojené rodinné domy v obci. ,, Obec nikdy nevydala povoleni
na zadnou priimyslovou pripojku. Pokud presto existuje, nevime o ni,* dopliuje. Ta vypust je divna. Od zari, co
chodim pravidelné po brehu Becvy — od vypusti roznovské Tesly az po misto, kde jsme toho osudného dne nasli
prvni mrtvé ryby —, vypadaji vSechny vypusti porad stejne, jenom tahle se méni. Jednou je zelend, jednou Seda,
jindy zase Cerna, “ ika rybar Lukas Gerla, ktery byl jednim z prvnich svédku zarijové havarie a kauzou se ve svém
volném case zabyva dodnes.” Ve stejném Clanku je dale uvedeno: ,,Ojedinély vyskyt polyaromatii ve vypusti ve
Lhotce nad Becvou by mohl byt nestastna nahoda. Mohlo se zkradtka stat, ze se ,,nekde néco nékomu rozlilo“.
Denik Referendum vi uz ale dohromady o trech takovych vyskytech, pricemz se jedna o t7i riizné odbéry a pozitivni
byl kazdy z nich. Po prosincovém ndlezu jsme se rozhodli poridit vlastni nahodny odbér vzorku vody z vypusti ve
Lhotce nad Becvou a nechat jej provérit akreditovanou laboratori. Vzorek byl odebran v nedéli 21. unora. A I v
ném se nachazely polyaromatické uhlovodiky. Ve vzorku byl naméren i naftalen — jeden z produktii ziskavanych
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6.6 Co a jak by mohlo byt jeSté doSetieno?

Otazka je kym. Olomoucky krajsky soud totiz vyhovél staitnimu zastupci JUDr. Jifimu Sachrovi
a kauzu Becva vratil vsetinskému soudu k novému projednani. Vyplyva to z tidajti v justicni databazi.
Soud ve Vsetin€ ptivodné piipad vratil k dosSetieni, nebot’ spatioval ve vysetfovani nedostatky, které
by se mohly projevit pii vlastnim dokazovani u soudu?!®. Toto usneseni ale napadl Zalobce. O jeho
stiznosti rozhodoval Krajsky soud v Olomouci v nevefejném jednani. Z rozhodnuti, zvefejnéné¢ho v
na portalu eJustice, vyplyva, ze piipad se nevraci policii. Usneseni soudu I. stupné bylo zruseno a véc
vracena soudu I. stupné k novému projednani?'®. Cela kauza se nadmérné dasové protéhla. V pfiloze
¢. 7 uvadime podrobnou chronologii kauzy Becva podle ¢eského tisku.

Otazkou je, jak se dostat k dal§im diikaziim, kdyz ptipravné trestni fizeni uz neni mozné znovu
obnovit (viz usneseni Krajského soudu v Ostravé, pobocky v Olomouci, s ohledem na stiznost
Okresniho statniho zastupce ve Vseting€ proti usneseni Okresniho soudu ve Vseting). Po vice nez dvou
letech bude ziskani potfebnych dikazl obtizné. Urcitou nadéji by mohla byt zavazna legislativni
zména. Ktera? Vlada 23. listopadu 2022 na svém jednani schvalila navrh zdkona o ochran¢

oznamovatel*!”. Navrh progel fadnym mezirezortnim pfipominkovym fizenim, b&hem kterého byly

z dehtu, coz opét presvédcive ukazuje na Dezu. To ale stdle neni vse. 25. unora se rybar Lukas Gerla prochazel
Jjako obvykle podél brehu Becvy, kdyz si vsiml, zZe z vypusti ve Lhotce nad Becvou vytékda napadné hneda voda.
Opét se spojil s piratskym zastupitelem a vzorek opét putoval do akreditované laboratore. ,,Smrdelo to po dehtu,
ten typicky zdapach Dezy pozndam, *“ uvedl pro Denik Referendum. O par hodin pozdéji podle néj z kanalu vytékala
opét c¢ira voda bez zapachu. Co tedy z protokolu vyplynulo tentokrat? , Oproti vysledkim analyzy z prosince z
tohoto kandlu jsou hodnoty polyaromatickych uhlovodikii zhruba desetkrat vyssi, “ komentuje biochemik Marek
Petrivalsky. Dale z vzorku vyplyva vysoké znecisteni fosforem. Ten ma obvykle piivod v zemédélstvi, miize se
nachdazet v kejdeé z veprina ¢i ve fosfatovych hnojivech splachnutych z poli. Kdybychom ale hledali spojitost s
Dezou, nasli bychom ji. Fosfor se nachazi napriklad v procesu cisteni odpadnich vod. Odstranén by meél byt v
ramci biologické cistirny Dezy v takzvaném terciarnim stupni pomoci srazeni zelezitymi ionty. Deza ma dle
integrovaného povoleni limit pro celkovy fosfor maximalné jeden miligram na litr. Tato hodnota, jak ukazuje
protokol, byla ve vzorku prekrocena desetkrat. Pozoruhodny je v té souvislosti i velmi vysoky obsah zeleza ve
vzorku, coz miize souviset pravé s pouzitim siranu zelezitého ke srazeni fosforu v cistirné odpadnich vod. Na
napadném uniku z 25. unora 2021 je ale nejpodstatnéjsi jeste jina okolnost: naznacuje, Ze vypusti ve Lhotce mohou
z aredlu Dezy jednorazové unikat i vetsi objemy odpadnich vod.* Zcela na zavér autorka uvadi: ,,Podle informaci
Deniku Referendum jsou pracovnici tiseku vodniho hospodarstvi chemicky uprimné presvédceni, Ze pres jejich
Cistirnu se osudnou zarijovou nedéli nic ven nedostalo. Pravé unik pres vypust ve Lhotce nad Becvou by tak mohl!
byt logickym vysvétlenim.*
215 Jde o usneseni Okresniho soudu ve Vseting — samosoudkyné Mgr. Ludmily Gerlové ze dne 9. 5. 2022 ve véci
obvinénych: 1. Ing. Oldfich Havelka... pro pfecin poskozeni a ohroZeni Zivotniho prostiedi podle § 293 odstavce
1 alinea 1 a odstavce 2 pismena b), ¢) zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku a piecin neopravnéného nakladani
s chranénymi volné zijicimi Zivo€ichy a plané rostoucimi rostlinami podle § 299 odstavce 2 zakona ¢. 40/2009
Sb., trestniho zakoniku 2. ENERGOAQUA, a.s., ICO 15503461 sidlem 1. maje 823, 756 61 Roznov pod
Radhostém, okres Vsetin pro ptecin poskozeni a ohrozeni zivotniho prostiedi podle § 293 odstavce 1 alinea 1 a
odstavce 2 pismena b), e¢) zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zadkoniku a pfecin neopravnéného nakladani s
chranénymi voln¢ zijicimi zZivocichy a plané rostoucimi rostlinami podle § 299 odstavce 2 zakona €. 40/2009 Sb.,
trestniho zakoniku. Soud rozhodl takto: Podle § 314c odst. 1 pism. a) tr. fadu ve spojeni s § 188 odst. 1 pism. e)
tr. fadu u se trestni véc obvinénych Ing. Oldficha Havelky, narozeného 19. 12. 1955 v Celadné, a spole¢nosti
ENERGOAQUA, a.s., ICO 15503461, vedena u Okresniho soudu ve Vseting pod sp. zn. 5 T 35/2022, vraci
statnimu zastupci k dosetfeni.

216 Jde o usneseni Krajského soudu v Ostravé, pobocky v Olomouci, na zdkladé projednéani v nevefejném zasedani

konaném dne 20. fijna 2022 s ohledem na stiznost Okresniho statniho zastupce ve Vsetiné proti usneseni
Okresniho soudu ve Vseting ze dne 9. 5. 2022 €. j. 5 T 35/2022-4590. Z podnétu stiznosti Okresniho zastupce se
podle § 149 odst. 1 pism. b) trestniho fadu napadené usneseni zrusilo v celém rozsahu a Okresnimu soudu ve
Vsetiné se ulozilo, aby o véci znovu jednal a rozhodl. Zdrzime se radéji komentare — myslime si své. Jesté vice
takovych ,,podivnych® usneseni soudti — dockame se jediného — totalniho rozpadu vsech organti statu a vypovézeni
spolecenské smlouvy obcany vici statni moci.

217 Cesky zakonodarce se rozhodl jit oproti evropské smérnici §irsi cestou ochrany oznamovatelil. Rozsifil totiz

oblasti, kterych se oznamovana poruseni mohou tykat, tj. vécnou pisobnost. Ochrana se podle navrhu zakona
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vyporadany vSechny uplatnéné ptipominky resortii i neziskového sektoru. Navrh zékona o ochrané
oznamovateld byl schvalen vSemi piedsedy koali¢nich poslaneckych klubti a prosel také komisemi
Legislativni rady vlady?'®. Snaha o legislativni Gpravu whistleblowingu se v Ceské republice objevuje
jiz dlouhodobé. Navrh je kompromisni, tedy schvaleny vSemi ptedsedy koali¢nich klubli ve
Snémovné. Tématem se opakované zabyvala Rada vlady pro koordinaci boje s korupci coby poradni
organ vlady. Kromé cili vlady vyvolanych spolecenskou poptavkou se jedna rovnéz o splnéni
zavazki vyplyvajicich z mezinarodnich smluv, kterymi je Ceské republika vazana. V fijnu 2019 byla
pfijata smérnice Evropského parlamentu a Rady o ochrané osob, které oznamuji poruseni prava Unie.
Po uplynuti transpozi¢ni lhiity dne 17. 12. 2021 se smérnice stala pro ¢lenské staty po pravni strance
zavazna, a je proto nutné zajistit jeji co nejrychlejsi implementaci. Jinak hrozi Ceské republice uloZeni
citelné finan¢ni sankce.

Cilem navrhu je zajistit ochranu Sirokému okruhu osob vykonavajicich praci v soukromém i
vefejném sektoru pro piipad, ze oznami protipravni jednani, o kterém se v souvislosti s vykonem
prace dozvéd€ly. Navrhovand opatieni maji slouzit nejen k ochrané potencidlnich oznamovatela
protipravniho jedndni, ale také k prevenci protipravniho jednani obecné. Chranéni budou:
zameéstnanci a statni zaméstnanci, obchodni partneti zaméstnavateli, Osoby samostatné vydelecné
¢inné, stdzisté i dobrovolnici, osoby, které oznamovateli pomohou protipravni jednani oznamit, a
dali. Tento navrh neni v Ceské republice navrhem prvnim. VIadni navrh zdkona o ochrand
oznamovateld (zdkon o whistleblowingu) byl poslanciim rozeslan jiz v minulém volebnim obdobi 9.
tinora 2021, a pak 29. dubna 20222 — Snémovna jej viak nestihla projednat’?°. Ministerstvo
spravedlnosti pro obdobi do schvéleni zakona vydalo metodiku k pfimé aplikovatelnosti smérnice
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/1937, takze uz v tomto pfechodném obdobi by mél
whistleblowery pted odvetnymi opatienimi ochrafiovat externi oznamovaci kanal**!, vedle toho by
se mély zfizovat i interni oznamovaci kanaly??.

Doufejme, Ze takto né€ktery zaméstnanec a. s. DEZA | promluvi®. Jind moznost v soucasnosti je
pravné neschidna. Piipravné fizeni bylo definitivn€ ukonceno. Zavaznou roli by samoziejmé mohlo
mit znovuustaveni Vysetfovaci komise Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky k
ekologicke katastrof€ na fece Becvé.

poskytuje nejen oznamovatelim mozného protipravniho jednani, které porusuje predpis Evropské unie upravujici
ve smérnici vyjmenované oblasti (napfiklad oblast finan¢nich sluzeb, AML, danova oblast, oblast ochrany
spotiebitele nebo bezpecnosti dopravy), ale i oznamovatelim jednani, které ma znaky trestného ¢inu nebo které
obecné porusuje pravni predpisy.
218 Navrh zdkona o ochran& oznamovatelil je transpozici smémice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/1937
ze dne 23. fijna 2019 o ochrané osob, které oznamuji poruseni prava Unie a Ministerstvo spravedInosti jej

ptedlozilo v souladu s Planem legislativnich praci vlady na zbyvajici ¢ast roku 2022.

219 §1o 0 Snémovni tisk 1150/0.

220 Proto opé&tovné nova vlada az 29. dubna 2022 ptedlozila navrh zakona o ochrané oznamovateld.

221 Jde o internetovou stranku: https://oznamovatel.justice.cz/chci-podat-oznameni/.

222 7 metodiky k pfimé aplikovatelnosti smérnice napiiklad vyplyva, Ze Ministerstvo spravedInosti fadi mezi povinné

subjekty soudy, urady, organy obci a krajt, skoly, jidelny, muzea, fakultni nemocnice, veiejné a statni vysoké
Skoly, profesni komory a obchodni spole¢nosti s majetkovou Gcasti statu.
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7 Selhani organii statni a verejné spravy a dalSich organizaci?

7.1 ZavéreCna zprava VySetiovaci komise k ekologické katastrofé na rece
Becvé

Nejprve pojedname o podrobné analyze uvedené ve Snémovnim dokumentu 9016 — Zaveérecné
zprave Vysetrovaci komise k ekologické katastrofe na rece Becve. V této kapitole budeme vychazet
piedevsim ze zavera a doporuceni obsazenych v tomto podrobném dokumentu.

Jako zcela zasadni selhani je moZné ozna¢it ¢innost Oblastniho inspektoratu Ceské inspekce
zivotniho prostiedi Brno. Piislusny zastupce vykonaval v nedé€li 20. zaii 2020 sluzebni pohotovost.
Pokud by jednal v souladu se svymi povinnostmi, m¢l vyjet (na zakladé informaci poskytnutych
Ceské inspekce Zivotniho prostiedi Olomouc) na misto havarie na toku Beéva do Choryné, které je v
plisobnosti pravé Oblastniho inspektoratu Ceské inspekce Zivotniho prostiedi Brno, a tdastnit se
prvotniho Setfeni kontaminace vodniho toku Becvy. Ptislusny pracovnik v Brn¢ od svého kolegy z
Olomouce disponoval informaci o zavaznosti ptipadu, konkrétné¢ bylo sd€leno inspektorem
Oblastniho inspektoratu Ceské inspekce Zivotniho prostiedi Olomouc, Ze se jedna o havarii velmi
zdvazného rozsahu s extrémnim Ghynem ryb®? — a téZ Ze pravdépodobny piivodce znecisténi (zdroj
kontaminace) — je zcela jednozna¢né v mistni piislugnosti Oblastniho inspektoratu Ceské inspekce
zivotniho prostiedi Brno?**. Déle tomuto brnénskému pracovnikovi, vykondvajicimu havarijni
sluzbu, musela byt znama skutecnost, ze kolega z Olomouce provad¢l Setfeni jen v lokalité Hustopece
nad Becvou, nikoliv vySe proti vodniho toku v misté havarie Choryné, které jiz v ned¢li 20. zati 2020

bylo oznaceno jako misto nedaleko vzdalen& od mozného zdroje kontaminace vodniho toku Bedvy?%.

Vysetfovaci komise Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky k ekologické katastrofé
na fece Bec¢vé vychazela ze skutecnosti, ze podle § 80 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a
krajiny, ve znéni pozd&jsich predpisi, plati, ze Ceska inspekce Zivotniho prosttedi ,, zjistuje a eviduje
pripady ohroZeni a poskozeni prirody a krajiny, jejich priciny a osoby odpovédné za jejich vznik nebo
trvani“. Podle § 16 odst. 3 pism. ¢) zakona ¢. 167/2008 Sb., o pfedchazeni ekologické ujme a o jeji
napravé a o zméné nékterych zakont, ve znéni pozdgjsich predpisi, plati, ze Ceska inspekce Zivotniho
prostiedi ,, zjistuje a eviduje pripady ekologické ujmy“. Dale podle § 112 zakona ¢. 254/2001 Sb. o
vodach a o zméné nékterych zakonii (vodniho zakona), ve znéni pozd&jsich predpist, Ceské inspekci
zivotniho prostiedi ,, prislusi v ramci vodopravniho dozoru kontrolovat, jak podnikajici fyzické nebo
pravnické osoby dodrzuji povinnosti stanovené timto zdkonem nebo uloZené podle tohoto zakona ji
nebo vodopravnimi urady na useku ochrany vod a useku havarii ohrozujicich jakost téchto vod*.
Vysetiovaci komise Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky k ekologické katastrofé na
fece Becveé vychazela také z § 41 odst. 3 zakona ¢. 254/2001 Sb. o vodach a o zméné nékterych
zdkonll (vodniho zdkona), ve znéni pozdéjSich predpist, ktery stanovi, Ze , Fizeni praci pri
zneskodinovani havarii prislusi vodopravnimu uradu, ktery o havarii neprodlené informuje sprdvce
povodi . Déle podle § 50 odst. 3 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd¢jsich predpist,

223 Inspektor Oblastniho inspektoratu Ceské inspekce Zivotniho prostfedi Olomouc drzici sluzebni pohotovost proved]
telefonickou koordinaci, kromé jiného o skute¢nosti informoval Oblastni inspektorat Ceské inspekce Zivotniho
prostiedi Brno v 13:20.
7e v piipadé potieby a opétovného zavolani se pracovnici Oblastniho inspektoratu Ceské inspekce Zivotniho
prostiedi Brno dostavi na misto havérie ve vecernich hodinach. Interni zapis o0 mimotadné udalosti ze dne 20. zafi
2020 nebyl sepsan vzhledem ke skutecnosti, Ze se brnénsky zastupce fyzicky Setfeni v den havarie neucastnil —

vvvvv

a konzultace s Ceskou inspekei zivotniho prostfedi Brno organizoval prace na inkriminovaném misté s tim, ze v
ptipad¢ potieb dorazi zastupci z Brna ve vecernich hodinach.

225 Snémovni dokument 9016 — Zdavérecna zprava VySetiovact komise k ekologické katastrofé na fece Becvé, s. 16.
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plati, ze ,, spravni organ je povinen zjistit vSechny okolnosti diilezité pro ochranu verejného zajmu “.
Ve Snémovnim dokumentu 9016 — Zaverecné zprave Vysetrovaci komise k ekologické katastrofé na
Fece Becve, je uvedeno:

,»S ohledem na uz v té dobé zjevneé zavazné nasledky havarie a s ohledem na prostou skutecnost,
%e pracovnici OI CIZP Brno drzeli pohotovost, za kterou pravdépodobné dostavali penézni
odmeénu, se vysetrovaci komise domniva, Ze se pracovnici Ol CIZP Brno méli dne 20. 9. 2020
dostavit na misto, aby zjistili veskeré diilezité okolnosti pro vykon kompetence OI CIZP Brno
ve svém spravnim obvodu, i presto, zZe se pobliz mista otravy v jinem obvodu nachazel pracovnik
OI CIZP Olomouc. Diisledkem absence pracovnikii OI CIZP Brno tak bylo, Ze v ramci dvou
spravnich obvodii, ve kterych doslo k rozsahlé skodé na Zivotnim prostiedi, pusobil v prvni den
pouze jeden inspektor CIZP. Presto, ze pracovnici OI CIZP Brno telefonicky konzultovali
udalosti s pracovnikem prislusného vodopravniho uradu, vysetirovaci komise se domnivd, Ze
méli byt na miste uddlosti a v ramci své odbornosti neprodlené zjistovat priciny katastrofy,
navic s ohledem na jeji rozsah a skutecnost, Ze nebylo ziejmé, co je pricinou otravy, a na
moznost, ze priciny nebo odpovédnou osobu s delSim casovym odstupem nebude mozné zjistit.
Zjednodusené receno, vysetiovaci komise je toho nazoru, Ze organy ochrany prirody maji
povinnost zjistovat priciny ohroZeni Zivotniho prostiedi a zasahovat na misté bezprostredné a
bez zbytecného odkladu.*

Ze zapisu o mimoifadné situaci na useku Zivotniho prostiedi Oblastniho inspektoratu Ceské
inspekce Zivotniho prostiedi Olomouc ze dne 20. zaii 2020 a ze svédecké vypovédi feditele Ceské
inspekce Zivotniho prostiedi vyplyva, Ze dne 20. 9. nahlasil dispecer Hasi¢ského zadchranného sboru
Olomouckého kraje v 12:07 na havarijni telefon Oblastniho inspektoratu Ceské inspekce Zivotniho
prosttedi Olomouc udalost?%S, pti které doslo k velkému thynu ryb na fece Be¢vé v iseku Hustopede
nad Be&vou a u obce Spicky. Ceska inspekce Zivotniho prostiedi provedla telefonickou konzultaci s
vodopravnim uGfadem Méstského tfadu Hranice s Hasi¢skym zachrannym sborem Olomouckého
kraje, pti¢emz bylo potvrzeno, Ze zdroj kontaminace je pravdépodobné mimo Olomoucky kraj, v
oblasti Valasského Meziti¢i. Zastupce Ceské inspekce Zivotniho prostiedi na zakladé zjisténych
skutednosti informoval Oblastniho inspektorat v Brné a feditele Oblastniho inspektoratu Ceské
inspekce Zivotniho prostiedi Olomouc??’. Nasledné vyjel olomoucky zastupce v 13:35 z Olomouce.
Na misto se dostavil (podle svého zapisu) cca v 14:15.

Zastupce Oblastniho inspektoratu Olomouc odebral vzorek vody a uhynulych ryb spole¢né s
vodopravnim ufadem Hranice v 15:40 z vodniho toku Beéva v Usti v misté piejezdu vybudovaného
v ramci stavby ,PB PO Ustni — Skali¢ka“, kde aktudlné dochazelo k thynu ryb (byla zde
nainstalovana norna sténa a probihal zde sbér uhynulych ryb). Poté se zastupce Oblastniho
inspektoratu Ceské inspekce Zivotniho prostiedi Olomouc presunul do Hustope&i nad Be¢vou. Dalsi
inspek¢ni Setfeni probihalo v nasledujicim dni (21. zati 2020). Dosti nejasna je stale ta okolnost, Ze
rybéfi odebrali vzorky vody do vyplachnutych PET lahvi*?®. Jde o tvrzeni proti tvrzeni. Pracovnik

Oblastniho inspektoratu Ceské inspekce Zivotniho prostiedi Olomouc pry zadné vzorky nepievzal.

226 Dle dokumentu Postup orgdnii verejné spravy a statu dotéenych havdrii na Becvé v zait 2020 a komentdr jejich
posouzeni (Senat parlamentu Ceské republiky, RNDr. Jitka Seitlova a kolektiv, 2021) to bylo v 12:09.
Dle dokumentu Postup orgadnii verejné spravy a statu dotcenych havarii na Becve v zari 2020 a komentar jejich
posouzeni byl informovan feditel Ceské inspekce Zivotniho prostredi v ¢asovém rozmezi 13:35-14:15.

227

228 Postup odebirani vzorki neni v pravnich pfedpisech upraven, je upraven pouze v nezvefejnéné metodice. B&Znou

praxi je, Ze pro okamzité zjisténi zneciSténi vodniho toku se pouZivaji dobie vyplachnuté ,jakékoliv lahve*
odebrané co nejdiive (nejlépe dva stejné vzorky vody). Jde vétSinou o velmi cenna data pro zjisténi pficin havarie.
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7.2 Kontrolni ¢innost Ceské inspekce Zivotniho prostiedi v a. s. DEZA a jejim
okoli

Nejprve se zminime o mistnim $etieni Ing. Zdefika Tesaie a Ing. Vita Spacka (v katastru Lhotky
nad Becvou) v pond¢€li 24. zari 2020 (v nasledujici den po osudné nedéli 20. zati 2020). Oba
inspektofi zcela evidentné¢ opominuli velmi podezielé okolnosti (viz podrobné dil¢i kapitolu 6.5)
v prostoru pobliz nadrazi ve Lhotce nad Becvou.

Prvotni kontrola ve vlastnim arealu a. s. DEZA (nejen v jejim okoli) byla provedena v pondéli
21. zati 2020. V &asti zaznamu (s datumem 22. zaii 2020, ¢. j. CIZP/47/2020/9676) je uvedeno®*:

... Nasledné bylo provedeno za ucasti zastupcit spolecnosti DEZA, a. s., sidlici na adrese
Masarykova 753, Krasno nad Becvou, 757 01 Valasske Mezirici, Povodi Moravy, s. p.,
vodopravniho vuiadu inspekcni Setieni kandli z lagun a BCOV spolecnosti DEZA, a. s., tistictho
do reky Becva. Kontrolou kandlu bylo zjisténo, zZe voda, ktera odtéka kanalem do Becvy byla
bez znamek zakalu, usazenin ¢i jiného znecisteni. Dle sdéleni zastupcut spolecnosti DEZA, a. s.,
laguny jiz slouzi k zadrzeni vody, kterd je potrebna k dalsim procesiim vyroby. V koryté
odtokového kandlu kolem (nad i pod) vyusténi z BCOV do zminéného kandlu byly zjistény ryby
o velikosti cca 15 az 20 cm*°. Mnozstvi ryb bylo odhadnuto na cca 10 ks a vice. Chovéni ryb
bylo prirozené, nebyly zjistény Zadné abnormality. Odvadénd voda zlagun a BCOV
provozovanych spolecnosti DEZA, a. s., vykazovala standardni stav. Jedna se o vody
z biologické COV?', tak mohou byt touto cestou odvadény prebytecné srizkové vody*? aredlu
spolecnosti DEZA, a. s. Za béznych stavii je vyusténi predmétného kandalu do toku Becva nad
hladinou toku. V dobé kontroly byl stav hladiny v toku pod rocnim primérem, takze nebyl
predpoklad, Ze by ryby pod mernym objektem v kanalu mohly priplout primo z toku. S ohledem
na pritomnost ryb, nebyl duvod k odbéru vzorku vypoustenych vod z aredlu spolecnosti DEZA,
a.s.”

Za dalsi selhani Ceské inspekce Zivotniho prostiedi Ize oznagit provedenou kontrolu a. s. DEZA
na zaklade ustanoveni § 112 odst. 1 a § 114 zdkona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zmeéne nékterych
zdakonii (vodni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisi*>*. Kontrolu provadéli tito pracovnici: Ing.
Michaela Rakova, Ph.D., vedouci kontrolni skupiny (provedla kontrolni ikony ve dnech 11. 11. 2020,
24. 11. 2020, 1. 12. 2020), Ing. Vit Spagek (provedl kontrolni ukony ve dnech 11. 11. 2020, 1. 12.
2020), Ing Marcel Klauda (provedl kontrolni ukony dne 24. 11. 2020), Ing. Marcel Klauda (provedl
kontrolni ukony dne 24. 11. 2020), Ing. Ivana Darmovzalova (provedla kontrolni tkony dne 3. 12.

229 Viz téz poznamku &. 242 — inspektofi jesté neméli informace, které ziskali az mnohem pozd&ji — v listopadu 2020.
Viz rovnéz poznamku ¢. 147 a diléi kapitolu 5.4. (https://www.wikiwand.com/cs/DEZA).

230 Na tom neni nic ,,zvla§tniho* — K tniku zdvadnych z kaustifikace (prostoru tzv. fenolky) doslo do destové
kanalizace, ktera samoziejmé nebyla (ani nyni neni) napojena na biologickou ¢istirnu odpadnich vod. Viz vyse
¢lanek Odhaleno: V den otravy Becvy se v Deze stala havarie. Proc zistala utajena? (Jakub Patocka, Zuzana
Vlasata, Denik Referendum, 30. listopadu 2020) — poznamka ¢. 165.

Inspektoti zjevné nenahlédli do integrovaného povoleni. Viz t€Z poznamku ¢. 147 a poznamku ¢. 242. Zde jsme
jiz uvedli, ze ,,DEZA mela roku 2020 spustit novou biologickou cisticku odpadnich vod, ale ziskala docasné
povoleni k prepojeni odtoku z terciarniho docisténi obtokem laguny primo pred odtokovy objekt za lagunou
prostrednictvim nové vybudované kanalizace do odtokového koryta a nasledné do vodniho toku reky Becva.
Povoleni platilo pouze po dobu zkusebniho provozu do 20. ¢ervna 2020 (https://www.wikiwand.com/cs/DEZA)
Viz téz diléi kapitolu 5.4. Zde jsme jiz uvedli tuto citaci: ,,Odpadni vody z COV nesmi byt vypoustény
prostiednictvim laguny Lhotka, ale pouze prostrednictvim nové vybudované kanalizace. Z laguny nesmi byt
odpadni vody vypoustény do vodniho toku Becva Spojend. Vody budou pouze piecerpavany pro pouZiti v ramci
zavodu DEZ4, a. s.* Funkce obou lagun tak byla pfeménéna pouze na akumulaci povrchovych vod.

23

232 Viz vyse predeslou pozndmku pod ¢arou &. 231. Piebytecné srazkové (podle situace v roce 2020 — soucasna ndm

neni pln¢ znama) byly odvadény pies obé laguny — avSak v obdobi konce zaii (do srazek a povodné, které nastaly
az v patek 25. zari 2020) bylo vyjimecné suché. Destovou kanalizaci tak nemohla srazkova voda pritékat. To také
inspektofi neveédeli?

23 (islo listu 1 625 a dal v 6. svazku spisu.
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2020), Dr. Ing. Radek Ondra (provedl kontrolni tukony dne 3. 12. 2020). Pfedmétem kontroly bylo
vypousténi odpadnich vod a nakladani se zdvadnymi latkami ve spolecnosti DEZA, a. s., v souvislosti
s havarijnim zhorSenim jakosti povrchovych vod doprovazenych masivnim uhynem ryb dne 20. 9.

2020. Zaznam ze dne 11. listopadu 2020 je nésledujici

234,

Kontrolovana osoba odebird povrchovou vodu na zakladeé povoleni Krajského uradu Zlinského
kraje ¢. j. KUZL 79506/2017 ze dne 27. 2. 2018, prodlouzené rozhodnutim stejného uradu ¢. j.
KUZL 24487/2020 ze dne 17. 6. 2020**°. Povrchova voda je upravovina pridavkem siranu
Zelezitého a vapna... Dle sdélent zastupcii spolecnosti DEZA, a. s., je vyroba v aredlu znacné
narocnd na zasobovani vodou, a proto v soucasné dobé spolecnost provozuje nékolik zarizeni
na akumulaci uzitkové vody. Tato zarizeni zadrZujici takové mnozstvi vody, které umoziuje
spolecnosti DEZA, a. s., udrzet vyrobu bez jakychkoliv omezeni 28 dni, aniz by v tomto obdobi
odebirali povrchovou vodu z toku Becvy. Jednd se o obdélnikovou lagunu o objemu 19 000 m’
v k. 1. Prikluky®®, dvé laguny ve Lhotce o objemu 2 x 15 000 m>. Trojiihelnikova laguna v k. i
Prikluky neni dle sdéleni kontrolované osoby v soucasné dobé vyuzivana. V dobé kontroly
probihala rekonstrukce 3 lagun v blizkosti cerpaci stanice Becva, které budou poté vyuzivany
k akumulaci uZitkové vody... Seradovaci nadrazi ve Lhotce — kolejistni drén svadi destové vody
z prostoru spadovisté viecky ve Lhotce do jimky*’. Odpadni vody z této jimky jsou po kontrole
kvality odvadeny do destové kanalizace spolecnosti DEZA, a. s. V pripade nevyhovujicich
rozbori jsou cerpany do zZeleznicni cisterny, kterd se poté spousti v Cistici stanici cisteren a
Cerpa se do OVF2. Pri seznameni kontrolni skupiny s priitbéhem procesu cisteni odpadnich vod
bylo mimo jiné zjisténo, ze na CHCOV natéka 11 druhii technologickych odpadnich vod.
Kyanidy ve vysokych koncentracich jsou obsazeny ve voddch odsazenych ze surového dehtu
(OVOD) a v surové odpadni vodé fenolové (OVFI-S). Jejich produkce ¢ini 5 az 7 m*/h a
obsahuji az stovky (nékdy az tisic) miligramii kyanidit na litr*>®. Tyto vody jsou na CHCOV
oddehtoviny, odfenoloviny a odpackoviny (destilace a extrakce). Kal z CHCOV je zahustén
ve vakuovém filtru a likvidovan v podnikové spalovne. Odsazend voda z odkalovani se vraci do
systému chemického cisténi. Z CHCOV jsou takto predcistené kyanidové vody svedeny
samostatnym potrubnim rozvodem do egalizacni nadrze*® o objemu 1500 m’, kterd je od
CHCOV vzddlena cca 1 km vzdusnou carou. Nadrz slouzi k vyrovndni vykyvii v koncentracich
zavadnych latek pred natokem na BCOV ...

Pokud jde o laguny — v dobé kontroly Ceské inspekce Zivotniho prostiedi®*® byla voda
241

v lagunéach bez viditelnych zndmek znecisténi™", ,,z téchto dvou lagun neodtékala v dobé kontroly
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Je zde ur¢ita ,,omluva“ s ohledem na postup Ceské inspekce Zivotniho prostiedi. Clanek Odhaleno: V den otravy
Becvy se v Deze stala havarie. Pro¢ ziistala utajena? (Jakub PatocCka, Zuzana Vlasata, Denik Referendum, 30.
listopadu 2020) vysel az o 19 dni pozdéji.

Viz dil¢i kapitolu 5.4.

Viz diléi kapitolu 5.2.

Podobné svédectvi nam podal rovnéz Leo Buchta, ktery bydli ve Lhotce nad Becvou.

Viz kapitolu 6.2 — téz i Petru Langhammerovou, bakalarskou prace, Primyslové odpadni vody s obsahem kyanidii,
Vysoka skola banska, Technicka univerzita Ostrava, 25. 4. 2017. Zde je uvedeno (primérné hodnoty za delsi
obdobi): CHSKma = 10 100 mg/l, fenoly = 2 600 mg/l, NHs; = 3 120 mg/l, H>S =1 760 mg/1, pyridin = 2 360 mg/l,
benzol =1 410 mg/l, CN celkové = 466 mg/1.

V protokolu o kontrole (datum vyhotoveni az 31. kvétna 2021) v a. s. DEZA je na stran¢ 6 uvedena tabulka
s hodnotami zjisténych koncentraci u vzorkd odebranych pracovniky Vyzkumného tstavu vodohospodarského T.
G Masaryka, vetejné vyzkumné instituce. Analyzu provedla laboratof s. p. Povodi Odry (zku$ebni laboratot ¢ 1296
akreditovana CIA). Na vystupu z egalizaéni nadrze byly zjistény hodnoty: CN cei. = 23,5 mg/l, CN snadno wor. = 1,37
mg/l —téz 10,022 mg/l celkového chromu. V egaliza¢ni nadrzi jsou akumulovany pred¢isténé kyanidové vody.
Viz vyse vicekrat zmitiovany protokol o kontrole (datum vyhotoveni az 31. kvétna 2021) v a. s. DEZA na zdkladé
ustanoveni § 112 odst. 1 a § 114 zdkona ¢. 254/2001 Sb., o voddach a o zméné nékterych zakonu (vodni zdkon), ve
znéni pozdéjsich predpisit.

Samoziejme — inspektofi asi neznali integrované povoleni (§lo jen o srazkové vody) — viz rovn€z poznamku ¢. 147
a dil¢i kapitolu 5.4. (https://www.wikiwand.com/cs/DEZA).
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Zadnd voda***. Dalsi kontrola a. s. DEZA probéhla az 24. listopadu 2020%**. V protokolu o kontrole
(datum vyhotoveni az 31. kvétna 2021) v a. s. DEZA se na stran€ 8 se mj. uvadi (podobné¢ jako pfi
piedeslé kontrole):

,wSeradovaci nadrazi ve Lhotce — nachdzi se v blizkosti Zeleznicni stanice Lhotka nad Becvou.
Jedna se celkem o 14 jednotlivych koleji v délce cca 900 m (4 koleje) resp. cca 400 m (10 koleji).
Kolejistni drén svadi destové vody (ochrana kolejistniho svrsku pred podmacenim do zachytné
betonove jimky. Dle sdéleni zastupcu kontrolované osoby nebyl doklad o provedené zkousce
tesnosti k dispozici. Odpadni vody jsou po kontrole odvadeny do destové kanalizace spolecnosti
DEZA, a. s. V pripadé nevyhovujicich rozborii jsou cerpany do Zeleznicni cisterny, ktera se poté
spousti v cistici stanici cisteren a cerpa se do OVF2. Dle zastupce kontrolované osoby probiha
vzorkovani vody v jimce 1 X tydné. Pri pochiizce kolejistem seradovaciho nadrazi nebyly
zjisteny znamky, které by ukazovaly na nedavné uniky zavadnych latek, ani nebyly zjistény stopy
po odstranéni pripadného nedavného uniku zavadnych latek (odtézeny drazni svrsek, navezeny
Sterk, terénni upravy apod.). Terénni upravy byly zjisteny pouze cca 100 m od vystupni brany
z arealu. Tyto upravy byly dle sdeleni zastupcii spolecnosti DEZA, a. s., provedeny v souvislosti
s instalaci drazniho zabezpecovaciho zarizeni (pocitac ndprav). Instalace probihala v terminu
od 18. 11. 2020 do 20. 11. 2020.4**

Dalsi kontrola probéhla 1. prosince 2020 — kupodivu zcela bezprostiedné po vydani ¢lanku:

Odhaleno: V den otravy Becvy se v Deze stala havarie. Proc ziistala utajena? (Jakub Patocka, Zuzana
Vlasat4, Denik Referendum, 30. listopadu 2020). V protokolu o kontrole (datum vyhotoveni az 31.
kvetna 2021) v a. s. DEZA na zaklade ustanoveni § 112 odst. 1 a § 114 zdkona ¢. 254/2001 Sb., o
voddch a o zmeéné nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisii, je uvedeno:

»Dne 30. 11 2020 se v médiich objevila informace o havarii na objektu kaustifikace sody
(provoz fenol). Nasledné byla dne 30. 11. 2020 uvedena informace ovérena u vyrobniho reditele
Ing. Radomira Masarika s jeho upresnénim, Ze se nejednalo o havarii, ale o provozni udalost.
CIZP provedla dne 1. 12. 2020 mistni Setieni s cilem ovéFit uvedenou informaci a zjistit
podrobnosti o této, dle sdéleni vyrobniho reditele, provozni udadlosti a provedenych opatrenich.
Kaustifikace sody je zarizeni na vyrobu hydroxidu sodného reakci hydrogenuhlicitanu sodného
(soda) s hydroxidem vapenatym za zvysSené teploty. Reakci vznika roztok o obsahu 10—12 %
hydroxidu sodného. Pouzivand soda je odpadni produkt z extrakce fenoli**. Dle sdéleni
zastupcii kontrolované osoby obsahuje odpadni soda v zasobniku H717 cca 0,2-0,3 % fenoli.
Jedna se o sarZovitou vyrobu v reaktorech R 501 a R502. Dle sdéleni zastupce kontrolované
osoby (vedouci provozu fenol) k uvedené provozni udalosti doslo béhem nocni smeny ze soboty
19. 9. 2020 na nedeli 20. 9. 2020. Pracovnik kontrolované osoby v uvedenou dobu naplnil
reaktor R 501 sodou ze zdsobniku H 717 (18 m®) a vodou (6 m®). Reaktor se zacal zahrivat, dle
sdéleni probiha reakce pri 80 °C, nacez usnul. Teplotni cidlo je vyvedeno do Fidiciho systému
kaustifikace, neni zde funkce automatického vypnuti zahvivani pri dosazZeni nastavené teploty.
Nedoslo tak k vypnuti zahvivani. V diisledku vysoké teploty doslo k napéneéni reaktoru, a tak
nefungovalo ani hladinové cidlo upozornujici na vysokou hladinu roztoku v reaktoru (toto cidlo
neni konstruovano na snimani hladiny s pénou). Dusledkem vyse uvedeného a v dusledku toho,
Ze poklop servisniho otvoru byl pootevifen pomoci drevéného prkna, tedy doslo ke vzkypéni
reaktoru. Dle odhadu zdstupcii kontrolované osoby uniklo z reaktoru cca 6-7 m? roztoku sody,
vetsina toho mnozstvi byla zachycena v zachytném prostoru pod reaktorem a ndsledné
v havarijni jimce, kterd je v pripadé potreby automaticky precerpavana do chemické kanalizace
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provedené v pondé&li 21. zaii 2020 (s datumem 22. zaii 2020, &. j. CIZP/47/2020/9676)?

Stale jeste pred datem vydani clanku: Odhaleno: V den otravy Becvy se v Deze stala havarie. Proc ziistala utajena?
(Jakub Patocka, Zuzana Vlasata, Denik Referendum, 30. listopadu 2020).

Z uvedené opakované kontroly v daném prostoru je ziejmé, Ze inspektorim stile nebyl jasny ptvod vody v
»zahadné* jimce vyfotografované pfislusnymi pracovniky Ceské inspekce zivotniho prostiedi bezprostfedné po
nedélni havarii, tj. v pondeéli 21. zafi 2020 u nadrazi v Lhotce nad Becvou.

Viz podrobné tivodni odstavec v dil¢i kapitole 6.2. — téZ poznamku €. 165.
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kontrolované osoby a dale na betonové manipulacni plose umisténé nalevo od prostoru
reaktoru (pri pohledu od hlavniho vstupu do aredlu), ktery je taktéz odkanalizovan do chemické
kanalizace spolecnosti DEZA, a. s. Dle odhadu zastupcii kontrolované osoby dne 1. 12. 2020
pri mistnim Setrent se cca 50—100 [ roztoku sody dostalo do destové kanalizace kontrolované
osoby. Podle hldseni o vzniku uddlosti**® dne 20. 9. 2020 na provoze Fenol, kaustifikace obj.
SO 546 zaslaného zastupcem kontrolované osoby se cca 50—100 | dostalo mimo ochranny
val**', tj. na betonovou plochu, kterd je soucdsti vnitini komunikace, v jejiz bezprostiedni
blizkosti se nachazi vpust destové kanalizace. Destova kanalizace spolecnosti DEZA, a. s., je
ve vyrobni cdsti svedena do destové zdrze**®, kterd je po kontrole kvality automaticky (pri
dosazeni vysky hladiny 1,9 m ve zdrzi) cerpana do lagun ve Lhotce a nasledné pouzita jako
uzitkovd voda.*

Déle ve vySe zminéném protokole o kontrole (datum vyhotoveni az 31. kvétna 2021) v a. s.

DEZA na zaklade ustanoveni § 112 odst. 1 a § 114 zdkona ¢. 254/2001 Sb., o voddch a o zméné
nekterych zakonit (vodni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisii, nasleduje jen kontrola opatieni pro
pfedchazeni havériim a omezovani jejich ptipadnych nasledki (bod 7), kontrola postupli nebo
opatfeni pro provoz tykajicich se situaci odliSnych od podminek bézného provozu (bod 8) Nicméné
na stran¢ 13 je zavazna informace, kterou jsme popsali vyse (v dil¢i kapitole 6.2). Ta je zcela zasadni.

Dalsi zajimavé informace jsou obsazeny na stran€ 14 protokolu o kontrole (datum vyhotoveni

az 31. kvetna 2021) v a. s. DEZA na zdklade ustanoveni § 112 odst. 1 a § 114 zakona ¢. 254/2001
Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonii (vodni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisii. Zde je
uvedeno (jde o Setfeni, které bylo provedeno az 1. prosince 2020 — tj. az vice nez tfi méesice po
havarii)***:

wZastupcem kontrolované osoby byl predlozen technologicky reglement Kaustifikace sody
(2. vydani, ze dne 1. 3. 2020). Po prostudovini dokumentu CIZP uvadi, Ze reaktor R 501 md
celkovy objem 36 m*. Do reaktoru je davkovan roztok sody za zdsobniku H 707 a voda tak, aby
vyslednad koncentrace sody byla 19 %, tzn. Ze v pripadeé udalosti dne 20. 9. 2020 bylo do
reaktoru nacerpdano 18 m* sody ze zdsobniku a 6 m* technologické vody. Slozeni roztoku sody
v zasobniku H 717 je podle reglementu Na>CO3 19-22 %, NaHCOj3 2—5 %, fenoly max 0,3 % a
ostatni organické latky cca 0,8 %. Dalsi poznamky ziskané prostudovanim tohoto reglementu
jsou uvedeny nize v ramci zaznamu kontrolnich ukonu dne 3. 12. 2020. Odhad mnozstvi
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Jde o zajimavou informaci. Dozviddme se, Ze existuje n&jaké ,,hlaseni®. Pro¢ si jej Ceska inspekce Zivotniho
prostiedi nevyzadala k nahlédnuti? V protokolu o kontrole (datum vyhotoveni az 31. kvétna 2021) v a. s. DEZA na
zaklade ustanoveni § 112 odst. 1 a § 114 zdkona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonii (vodni
zakon), ve znéni pozdéjsich predpisii, 1ze na strané 5 dohledat nasledujici sdéleni: ,,Ddle se kontrolni skupina
zajimala, zda se ve spolecnosti DEZA, a. s., neuddla ve dnech predchazejicich 20. zari jakdkoliv havarie,
mimoradnad udalost ¢i mimoradnd provozni uddlost, ktera by mohla mit vliv na provoz vodniho hospodarstvi.* (viz
téz poznamku €. 167). Existoval-li néjaky protokol, pro¢ 11. listopadu 2020 o takovém protokolu nikdo neveédél?
Existuje viibec néjaky takovy protokol?

Zijeme v dobé postfaktické. Bez komentére.

Podle nasich informaci byla v t¢ dobé mozna jeste¢ v opraveé. Destova voda tak mohla téct jinudy i pfimo
k lagunam. Navic nam neni ,,jasné* pouze ,,Cerpani‘ — ano do nové vybudované obdélnikové akumulacni nadrze
o0 objemu 19 000 m? (jde o nadrz na technologickou vodu — slouzi jako zdsobarna, kdyZ se musi dodrzet minimélni
zustatkovy pratok u odbéru povrchové vody z Becvy — tj. t€Z jako zasoba chladici vody v obdobi sucha) je
z vyskovych divodl nutné Cerpat. Do dvou technickych nadrzi u Lhotky nad Becvou (nazyvané téz laguny Ci
biologické rybniky Lhotka — o objemu 2 x 14 000 m®) odték4 destova voda gravitacné. To jsme zjistili diky
(1915) 1945-1990. Predevsim jde o plany destové kanalizace (vCetn€ napojeni na objekt lagun). Trasa vede
nejdiive rovnobézné s trati — pak v pravém thlu se ohyba (kéta dna Sachty 277,68 m n. m.) k obéma lagunam (kota
dna Sachty 277,35 m n. m.). Plany jsou soucasti zastavovacich planu III. etapy (1965 — vykresova cast). Viz téz
dil¢i kapitolu 5.1.

Bezprostfedné po vydani ¢lanku: Odhaleno: V den otravy Becvy se v Deze stala havarie. Proc¢ ziistala utajena?
(Jakub Patocka, Zuzana Vlasata, Denik Referendum, 30. listopadu 2020). Od havérie vSak uplynuly vice nez tii
mésice — pachatel tak mohl zahladit vSechny stopy.
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kontaminantu, ktery mohl pii havarii na kaustifikaci uniknout mimo reaktor provedla CIZP na
zaklade vysledku analyzy prostého vzorky roztoku sody odebraného ze zasobniku H 717. Tuto
analyzu provedla laborator Povodi Moravy, s. p. (zkusebni laborator ¢. 1190 akreditovana
CIA). Z protokolu o zkousce vzorku ¢. 128222/20 CIZP zjistila, Ze obsah kyanidii celkovych ve
vzorku je 0,695 mg/l, kyanidit snadno uvolnitelnych 0,193 mg/l a obsah fenolit 895 mg/I.“

Z tabulky (uvedené) pod timto textem vyplyva, Ze koncentrace kontaminantu v roztoku sody
ze zasobniku H 717 ¢ini u CNeeik, €¢ini 0,695 mg/l, u CNsnadno uvol. €ini 0,193 mg/1 a fenola 895 mg/1.
V dokumentu Ceské inspekce Zivotni prostiedi je konstatovano (pomérné nevérohodné), Ze vétsina
uniklé smési byla zachycena v havarijnich jimkéach. Je zapotiebi védét, Ze Setfeni inspekce probéhlo
vice nez tfi mésice po havarii.

Dalsi kontrola prob¢hla jiz 3. prosince 2020. V jiz zminéném protokole o kontrole (datum
vyhotoveni az 31. kvetna 2021) v a. s. DEZA je mj. uvedeno:

»Pri kontrole na misté byla kaustifikacni jednotka mimo provoz. Dle sdéleni zdstupcii
kontrolované osoby probiha od 3. 12. 2020 planovana odstavka kaustifikacni jednotky z ditvodu
planované zardzky (odstavky) na fenolce (podpurné vyroby tak nejsou potieba). Z vyse
uvedeného ditvodu nemohla byt pri inspekcnim Setreni dne 3. 12. 2020 kontrolovana funkcnost
vystrazneho zarizeni.

Dale se téZ uvadi:

~Pracovnik kontrolované osoby, ktery v uvedené dobé byl pritomen na pracovisti a mél
provadet technologické ukony na zarizeni kaustifikace sody, sdélil, ze béhem své smény
priblizné v dobe od 1:00 do 2:30 spal a zapomnél vypnout ohiev reaktoru. V diisledku prilis
vysoké teploty v reaktoru zacal obsah reaktoru znacné penit, coz zapricinilo, Ze jeho obsah
vytékal podeprenym poklopem ve viku reaktoru ven. Pokud by vyse uvedeny snimac maximalni
hladiny, kterym je reaktor R 501 vybaven, byl konstruovan na vsechny mozné stavy kapaliny

v reaktoru, jeho akusticky signal by pracovnika upozornil na mimoradnou situaci, a dale pokud
by nebyl podepreny poklop ve viku, nedoslo by k prekypéni reaktoru.*

Na stran¢ 19 vySe uvedeného protokolu o kontrole v a. s. DEZA je uvedeno:

Spolecnost DEZA, a. s., je mimo jiné zpracovatelem cernouhelného dehtu, jehoz jednou slozkou
Jjsou také kyanidy. Kyanidy ve vysokych koncentracich jsou obsazeny ve vodach odsazenych ze
surového dehtu (OVOD) a v surové odpadni vodé fenolové (OVF1-S). Jejich produkce cini 5—
7 m’/h a obsahuji az stovky (nékdy az tisic) miligramii kyanidii na litr. Pii odbéru vzorku
odpadnich vod s obsahu kyanidii ze zasobniku Z545.1 pied natokem na CHCOV pred ndtokem
na CHCOV bylo ovéreno, Ze tyto vody vyrazné zapdchaji po épavku a aromdtech a jsou
zbarveny tmavé hnédé. Tyto vody jsou na CHCOV oddehtovany, odfenoloviny a odcpavkoviny
(destilace a extrakce). Z CHCOV jsou takto predcisténé vody svedeny do egalizacni nddrze o
objemu 1 500 m3, ktera slouzi kvyrovnani vykyvii v koncentracich zdavadnych latek pred
natokem na BCOV. Odpadni vody z egalizacni nadrze jsou spolecné s ostatnimi odpadnimi
vodami z fenolové zdrze vedeny na tlakovou flotaci (srazeni siranem Zelezitym). Predcisténé
chemické odpadni vody jsou nasledné spolecné se splaskovymi vodami z aredalu vedeny na
podnikovou BCOV tvorenou kaskadovou aktivaci se stiidajici se nitrifikacni a denitrifikacni
zonou a dveéma dosazovacimi nadriemi. Predcistené odpadni vody jsou opét vyflotovany
(srazeni siranem Zzelezitym), docistény na piskovych filtrech a filtrech s granulovanym uhlim a
vypoustény vyusti V1 do toku Becvy. Maximalni natok na BCOV je v provozni dokumentaci
stanoven na 90 m3/hod, z toho je 5—-7 m’/hod pritok z egalizacni nddrie a cca 10 m*/hod
splaskovych odpadnich vod, zbyly ndtok, coz je priblizné 70 m>, pripadd na ostatni chemické
vody. Celkovd doba zdrzeni je priblizné 40 hodin. Zkusebni provoz BCOV byl zahdjen dne 25.
5. 2020 na zdklade rozhodnuti Krajského uradu Zlinského kraje...*

Nasleduje zcela nevérohodna informace o tom, Ze do dest'ové kanalizace se dostalo jen cca 50—
100 I reaktantu. Tomu nemiZe pteci nikdo uvéfit. Pokud tomu zastupci Ceské inspekce uvéfili,
nevypovida to o jejich profesionalité. Zcela podezielé je rovnéz datum vyhotoveni celé zpravy — az
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31. kvétna 2021 —tj. cca 7 mésich po provedeni kontroly Ceskou inspekei Zivotniho prostiedi v arealu
DEZA, a. s.

8 Pravni zhodnoceni spiSe verejného charakteru tohoto dokumentu

Predkladany dokument je prozatim neveiejny. Jeden z autorti mél moznost nahlédnout do vSech
spist, které dle trestniho fadu obdrzela téz a. s Energoaqua (obvinéna pro precin poskozeni a ohrozeni
Zivotniho prostiedi podle § 293 odstavce 1 alinea 1 a odstavce 2 pismena b), e) zdakona ¢. 40/2009
Sb., trestniho zdakoniku a precin neopravnéného nakladani s chranénymi volné Zijicimi zivocichy a
plané rostoucimi rostlinami podle § 299 odstavce 2 zdakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku) — proto
i podepsali slib mlcenlivosti. K tomu je vSak zapotiebi uvést tu okolnost, ze v predkladaném
souhrnném materialu byly vyuzity pouze informace souvisejici s kvalitou zivotniho prostredi.

Neékteré udaje ndm byly poskytnuty i jinym zpisobem — nemuseli jsme ani vyuzit ty, které byly
soucasti spisu. Jako prvni lze jmenovat data z monitoringu Povodi Moravy, s. p., zaslana dne 25. fijna
2021 (v té dob¢ poslanci PSP za STAN) Petru Gazdikovi (na zaklad¢ zadosti o poskytnuti informaci
dle zakona ¢. 123/1998 Sb., adresované Povodi Moravy, s. p., Dievaiska 11, 602 00 Brno). Slo
o veskeré udaje o jakosti vody v Bec¢vé spojené (pod soutokem Vsetinské a Roznovské Becvy) az po
usti do feky Moravy z pravidelného monitoringu za obdobi 2019-2020 (podrobné viz kapitolu 2.4).
Jako dalsi l1ze jmenovat data namétend laboratofi Hasi¢ského zachranného sboru ve Frenstaté pod
Radhos$tém — ziskand na zdklad¢ Zadosti (o poskytnuti informaci podle zédkona €. 106/1999 Sb.,
o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdgjsich piedpist) zaslané Pavlem St&panem
(Odborova aliance integrovaného zachranného systému, z. s., Zbizuby 27, PSC 285 04, datova
schranka:  hvavkv4, email: alianceizs@seznam.cz) Hasi¢skému zachrannému  sboru
Moravskoslezského kraje (Chemickéd laboratof, Planiska 1251, 744 01 Frenstat pod Radhostém
(dorucené dne 23. prosince 2021). Po delsich ,,obstrukcich® byla nakonec data Odborové alianci
integrovaného zachranného systému, z. s., zaslana dopisem ¢. j. HSOS-2251-5/2022 ze dne 28. dubna
2022 (spolu s piilozenym elektronickym datovym souborem)®*°.

K uvedenym skute¢nostem lze vznést rovnéZ zcela zésadni pravni otdzku — mohou byt data
tykajici se zivotniho prostiedi v jakémkoliv ptipad€ nevetejna? Ptame se rovnéz — je jakési ,,podivné*
informacni embargo ,,neoficialné* uvalené jiz v roce 2020 Ministerstvem zivotniho prostiedi, Ceskou
inspekci Zivotniho prostiedi a dal§imi organy vefejné spravy v souladu s pravnim fadem Ceské
republiky? Evidentné neni — to dokazuje i to, Ze nakonec jak Povodi Moravy, s. p., zaslalo poslanci
Petru Gazdikovi poZadovana data, tak i laboratof Hasi¢ského zadchranného sboru ve Frens$taté pod
Radhostém zaslala (na zéklad€ Zadosti o poskytnuti informaci podle zdkona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisii — zaslané Pavlem Stépanem
/Odborova aliance integrovaného zachranného systému/) pfislusné vysledky provedenych
chemickych rozborti. K uvedenému informacnimu embargu byl publikovan ¢lanek Informacni
embargo na zmérené hodnoty ukazatelu jakosti vody v Becvé v zari 2020 (Arnost Kult, Ekolist,
20. fijna 2021)**!. Ten navazoval na diive vydany ¢lanek 4 neutahuje se smycka kolem aredlu DEZA?

250 Tze tak konstatovat, Ze na zékladg jak dat od s. p. Povodi Moravy, tak i dat naméfenych laboratofi Hasi¢ského
zachranného sboru ve Frenstaté pod Radhostém bylo mozné zpracovat souhrnnou bilanci znecisténi feky Becvy
v prubchu havarie za obdobi 20. zafi 2020 az 24. zari 2020. Jen asi 5 % tvorily idaje zméfené Statnim veterinarnim
ustavem v Olomouci a Centralni laboratoii a. s. Vodovody a kanalizace Vsetin. K tomu lze i doplnit, ze Cast
informaci je obsazena i v zajimavé piednasSce — Jakd ponauceni nam prinesla havarie na rece Becve? (Prof. RNDr.
Ivan Holoubek, CSc., Ing. Stanislav Pernicky, Prof. Ing. Blahoslav Marsalek, CSc. Prof. Jakub Hruska, Ph.D.)
v ramci setkani Sanacnich technologii 2022.

25

Zde je mj. uvedeno: ,,Na informacni embargo upozornila jako prvni v té dobé prerovska senatorka Jitka Seitlova,
kterd je piivodni profesi geolozka (drive pracovala rovnéz jako vedouci referatu Zivotniho prostredi na okresnim
uradé). Ta uvedla: ,, Chtéla jsem védet, kdy a jaké byly odebrané vzorky a jaké byly vysledky. Bylo mi viak Feceno,
e i kdyz Ceska inspekce Zivotniho prostiedi tyto informace md, nesmi je poskytnout. Podle editele inspekce Erika
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v Ekolistu, ve kterém byla provedena souhrnna analyza vSech udalosti, které nastaly po uniku
nebezpecnych zavadnych latek v ned¢€li 20. zati 2020.

S ohledem na pravni zhodnoceni legéalnosti/nelegalnosti tzv. informa¢niho embarga je pak
zapotiebi zminit pfedev§im JUDr. Petra Svobodu, Ph.D., ktery publikoval v Deniku Referendum, jiz
15. prosince 2020, velmi podnétny Clanek Mdame pravo védet — zvednéte mlhu nad Becvou — v ném
je mj. uvedeno:

Geusse ten pokyn vydal ministr vnitra Jan Hamacek. Pozdéji pak upresnil, Ze to nebyl pokyn jeho, ale dozorujiciho
statniho zdstupce.* Dotceny zdstupce — Petr Bares vSak tvrzeni ministra vnitra ndsledovné odmitl: ,, Zadné
informacni _embargo jsem neuvaloval a ani to nehodlam cinit.“ Kdo tedy informacni embargo prikdazal?
Bezprostiedné poté mluvci Ceské inspekce Zivotniho prostiedi Radka Nastoupilova verejné prohldsila: ,, Policie
nas pozadala o zdrzenlivost. Ne vSechno, co se rekne do médii, je spravnée interpretovano a miiZe to zmarit
vySetiovani. Od té doby, co jsme pripad predali kriminalistiim, stejné zZadné nové informace nemame. “ Tazeme se
— policie tak ucinila zcela ,,sama* bez védomi dozorujiciho statniho zastupce Petra Barese? Aniz by o tom védel
policejni president a nasledné i ministr vnitra? Téz se tazeme — o co ,,vSechno ““ $lo? Neslo nahodou jen o informace
majici primou souvislost pouze s ustanovenimi § 8a a § 8b zdkona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim
(trestniho vadu)? 'V deniku LIDOVKY vysel 4. listopadu 2020 clanek: ,,Brabec odmitl 7ict nové informace
o kyanidu v Becveé, nechce pry marit policejni vySetrovani . Ministr zivotniho prostredi Richard Brabec na Vyboru
pro Zivotni prostiedi Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky odmitl Fici nové informace k ekologické
katastrofé na Becvé. Podle néj by to pry mohlo marit vysetiovani. Podobné se vyjadril i Feditel Ceské inspekce
Zivotniho prostiedi Erik Geuss. Poslaneckd snémovna projednadvala v patek 13. listopadu 2020 na popud Pirdti
otravu reky Becvy kyanidem. Poslankyné Dana Balcarova navrhla usneseni, které by sjednocovalo postup pri
proSetiovani podobnych incidentit a nastavilo jasna pravidla. Opozicni poslanci také zadali po ministru Zivotniho
prostiedi Richardu Brabcovi poskytnuti informaci o stavu vySetiovani a chystanych krocich ministerstva v celé
kauze. Ten vsak pouze sdélil, Ze riznymi institucemi bylo odebrano vice nez 100 vzorkii a veskeré vysledky byly
predany policii. S ohledem na vyse uvedend tvrzeni jak ministra Zivotniho prostredi Richarda Brabce, tak reditele
Ceské inspekce Zivotniho prostiedi Erika Geusse zverejnila 16. listopadu 2020 Policie Ceské republiky své
stanovisko (jmenovité mluvci policejniho prezidia Mgr. Katerina Rendlova) k pripadu ,,Becva“. V ném je mj.
uvedeno: ,, Vzhledem k silici kritice Policie Ceské republiky a jejiho postoje k informovani verejnosti ohledné
probihajiciho trestniho Fizeni ve véci otravy reky Becvy, bychom radi uvedli na pravou miru nékteré spekulace,
které se $iFi verejnym prostorem. V prvé fadé je tieba rici, ze Policie Ceské republiky, ani nikdo jiny, neuvalil na
pripad Becva informacni embargo. Jsme si védomi verejného zajmu o toto téma a v ramci viastni piisobnosti a po
dohodeé s dozorujicim statnim zastupcem pravidelné informujeme verejnost o stavu rizeni, pochopitelné s ohledem
na moznosti, které nam uklada trestni rad... " Tim jsou samoziejmé minéna predevsim ustanoveni § 8a a § 8b
trestniho Fadu. Z uvedeného prohldsent je zapotiebi opétovné ocitovat, Ze ,, Policie Ceské republiky, ani nikdo jiny,
neuvalil na pripad Becva informacni embargo . Kdo jej tedy uvalil? Nebyli to ndhodou pouze dva lidé? Ministr
Zivotniho prostiedi Richard Brabec a veditel Ceské inspekce Zivotniho prostiedi Erik Geuss? Méli k tomu
opravneni? Podle kterého zdkona? Ministerstvo zivotniho prostredi nasledné vydalo ponékud ,, zviastni*
stanovisko, které reagovalo na vyse uvedené vyjadreni tiskové mluvci Policie Ceské republiky. V ném byla
obsazena véta: ,, VySetiovatel vyzval Ministerstvo Zivotniho prostiedi i Ceskou inspekci Zivotniho prostiedi, aby
nezverejnovaly nové informace k trestnimu vizeni ¢i informace, které by mohly mit vztah k trestnimu Fizeni nebo
vedly k zahdjeni trestniho Fizeni. * Ptame se — kdy a jak? Investigativni denik ,, Neovlivni v ¢lanku ,, Databaze IZi:
Brabec a embargo na Becvu* (16. listopadu 2020) uvedl: , Ministr zivotniho prostiedi Richard Brabec ma
problém. Nejenze kyanidy otravily Zivot v Fece Becvé a zpiisobily nejvétsi katastrofu poslednich let. Po ministrovi
navic pordd nékdo chce néjaké odpovédi. Novindri, opozice, rybari. “ V ¢lanku je také uveden tento vyrok ministra
Zivotnitho prostiedi (podle stenozdznamu Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky): ,, Embargo
Jjednoznacné od policie. Proste oni — rikam, uz podle trestniho zdkoniku, jasné rikali, ne, neprejeme si, aby o tom
kdokoliv hovoril a sami jsme byli upozornéni, tenkrdat tricatého, kdyz jsme se k tomu vyjadrovali, nebo 1. 10., sami
Jjsme byli upozornéni od policie, nelibilo se jim to a potom uz kdyz to prevzali, tak jednoznacné rekli, vyjadrovat
se budeme jenom my. “ Pravdépodobné tim pan ministr minil 30. zari 2020 (pouze deset dni po rozsahlé havarii
na rece Becvé). Policie Ceské republiky bezprostiedné na Twitteru reagovala takto: ,,Policie nemiize brdnit
organu statni spravy (CIZP) informovat o své Cinnosti a nikdy nic takového od nikoho ani nezddala. Otdzky
ohledné Becvy, tykajici se piisobnosti CIZP jsou zcela v jeji gesci a policie nemiize omezovat jeji pravomoc, véetné
informovani verejnosti.* Strucné shrnuto — pan ministr evidentné nemluvil pravdu. Az 19. brezna 2021 bylo
vysilano CT24 interview s mistopredsedkyni Sendtu Jitkou Seitlovou (KDU-CSL). Ta uvedla: ,, Rikdm, Ze neni
mozné, aby prosty poukaz na skutecnost, Ze v dané véci probihd trestni rizeni, postacil na jednoznacné embargo
na vSechny informace. “ Pani senatorka mj. pozadovala jen vysledky odbéru vzorkii, které se jiz nemohou zménit
a vySetiovani ovlivnit.*
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.Nejen policie a statni zastupitelstvi, které havdrii vySetiuji jako trestny ¢in, ale i Ceskd
inspekce Zivotniho prostiedi jako hlavni kontrolni organ na useku havarii ohroZujicich jakost
povrchovych vod i Ministerstvo Zivotniho prostiedi jako ustiedni spravni urad pro ochranu
Jakosti povrchovych vod, uvalily na informace o havarii na Becve prakticky uplné embargo.
Verejnost tak nema zZadné konkrétnéjsi, verohodnéjsi, natoz ovéritelné informace o znecistujici
latce, ale predevsim o vzorcich vody, které statni organy odebraly z Feky — kdy, kde a jaké
vzorky byly odebrany a jaké vysledky prinesly.*

Autor podrobn¢ analyzoval ptislusnad ustanoveni zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni
soudnim (trestniho fadu). Pokusime se na jeho zavéry navazat a urcité své poznatky k tomu jesté
doplnit. Nejprve je zapotiebi zminit znéni § 8a trestniho fadu. Za relevantni 1ze oznacit nésledujici
casti textu:

»(1) PFi poskytovant informaci o své cinnosti verejnosti organy cinné v trestnim rizeni dbaji na
to, aby neohrozily objasnent skutecnosti diilezitych pro trestni rizeni, nezverejnily o osobach
zucastnenych na trestnim rizeni udaje, které primo nesouviseji s trestnou cinnosti... Organy
cinné v trestnim vizeni informuji o své cinnosti verejnost poskytovanim informaci podle
odstavce 1 verejnym sdélovacim prostiedkiim; poskytnuti informaci odeprou z ditvodii ochrany
zajmit uvedenych v odstavcich 1 a 2.*

V odstavci 1 je feceno, ze jde pouze o povinnost organt ¢innych v trestnim fizeni. Témi jsou
vyhradné: soud, statni zastupce a Policie Ceské republiky. V zadném piipadé Ministerstvo Zivotniho
prostiedi, Ceska inspekce Zivotniho prostiedi — dokonce ani ne Vlada Ceské republiky. Pokud by se
kdokoliv (napfiklad ministr zivotniho prostfedi) na § 8a odst. 1 odvolaval s ohledem na ptipadné
informacni embargo — pak by takové vyjadieni bylo jednozna¢né v rozporu s citovanym ustanovenim.
Pokud jde o nasledujici odstavec 2 — je mozné fici, ze ani ten neni mozné vztahovat na Ministerstvo
zivotniho prostfedi ¢i Ceskou inspekci Zivotniho prostiedi. Za zcela kli¢ovou lze naopak v § 8a
oznacit zasadu presumpce neviny, ktera je formulovana nésledovné: .,... dokud pravomocnym
odsuzujicim rozsudkem neni vina vyslovena, nelze na toho, proti némuz se vede trestni rizeni, hledet,
Jjako by byl vinen*. Paragraf 8b trestniho fadu mé nasledujici znéni (vybirame jen relevantni Casti):

»(1) Osoby, kterym byly organy cinnymi v trestnim rizeni poskytnuty informace, na které se
vztahuje zdakaz zverejneni podle § 8a odst. 1 véty druhé, pro ucely trestniho rizeni nebo k vykonu
prav nebo plnéni povinnosti stanovenych zvlastnim pravnim predpisem, je nesméji nikomu dale
poskytnout... (2) Nikdo nesmi v souvislosti s trestnym cinem spachanym na poSkozeném
Jjakymkoli zpiisobem zverejnit informace umoznujici zjisténi totoznosti poskozeného, ktery je
osobou mladsi 18 let nebo viici némuz byl spachan trestny c¢in vrazdy...*

V odstavci 3 je dan zakaz zvetejnéni obrazovych snimki, obrazovych a zvukovych zaznamu
nebo jinych informaci o pribéhu hlavniho liceni nebo vefejného zasedani a v odstavci 4 pak zakaz
zvetejnéni pravomocného rozsudku spolu se jménem a bydlistém poskozeného. JUDr. Petr Svoboda,
Ph.D., velmi vystizn€ poznamenal, Ze § 8b trestniho fadu dopadéa pouze na informace, které by dostala
Ceska inspekce Zivotniho prostiedi od policie nebo jiného orgénu &inného v trestnim fizeni — nikoliv
na ty které by ziskala v rdmci své vlastni ¢innosti.

Pokud jde o tzv. informaéni embargo, je zapotiebi zminit rovnéZ stanovisko Policie Ceské
republiky — KRP Zlinského kraje, které je obsazeno ve sdéleni mjr. Mgr. Lenky Javorkové ze dne 21.
prosince 2020 — Setieni masivniho tihynu ryb v Becvé pokracuje*?. Zde je mj. uvedeno:

Jakkoli chapeme zajem verejnosti o informace v této véci, je nezbytné znovu pripomenout, Ze
trestni Fizeni je ve fazi pripravného Fizeni neverejné a neni mozné priibéiné komentovat
podrobnosti z probihajiciho Setieni. Pripad dozoruje Okresni statni zastupitelstvi ve Vsetiné, s
jehoz dozorujicim stdatnim zdstupcem jsme v uzkém kontaktu a veskeré postupy s nim
konzultujeme. Pokud jde o casto zminované informacni embargo znovu sdélujeme, Ze Policie
CR nikdy Z4dné neuvalila a nemiize ani brdanit Zddnym subjektiim statni spravy poskytovat

252 https://www.policie.cz/clanek/setreni-masivniho-uhynu-ryb-v-becve-pokracuje.aspx.
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informace k udalosti v mezich své pusobnosti. Pokud byl nékdo v souvislosti s setrenim havarie
zavazan mlicenlivosti dle trestniho Fadu, pak se mlcenlivost vztahuje vyhradné k informacim,
které se osoba ¢i subjekt dozvédeél od policie, nikoliv naopak. Informace o ¢innosti, vysledcich
¢i kontrolnich mechanismech orgdnu stdtni spravy poskytuje tento organ s ohledem na svou
vlastni piisobnost a podle pravnich norem jeho cinnost upravujicich a policie do tohoto procesu
nezasahuje.*

TéZ je zapotiebi zminit tzv. Aarhuskou tmluvu. Jde o dokument, ktery ma tfedni nazev Umluva
o pristupu k informacim, ucasti verejnosti na rozhodovani a pristupu k pravni ochrané v zalezitostech
Zivotniho prostiedi. Jsou zde obsazena ustanoveni tykajici se jak zivotniho prosttedi, tak i lidskych
prav — jde o zadvaznou mezinarodni smlouvu, kterd na ucast vetejnosti nahlizi komplexné¢ a povazuje
ji za nezbytnou v souvislosti s ochranou Zivotniho prostfedi*>*. V &lanku 4 odst. 3 pism. ¢) této umluvy
je sice stanoveno, ze zadost o informace o zivotnim prostiedi lze zamitnout, ,,jestlize by poskytnuti
téchto informaci nepriznive ovlivnilo pritbeh soudniho rizeni, moznost osob dosahnout spravedlivého
soudniho Fizeni nebo moznost orgdanu verejné spravy vést vysSetrovani trestného cinu nebo cinu
disciplinarni povahy*, souCasné je vSak v odstavci 6 stanoveno, ze ,,... pokud je mozné vyclenit
informace, jejichz poskytovani lze podle odstavcii 3 (c) a 4 tohoto clanku zamitnout, aby nedoslo k
porusent ditverného rdzu téchto vyjmutych informaci, kazda strana zajisti, aby organy verejné spravy
zpristupnily zbyvajici cast pozadovanych informaci o zivotnim prostiedi.” Obdobné jako u § 8a
trestniho fadu jde prioritné o zvefejnéni udajii o osobach zicastnénych v trestnim fizeni. Tedy
o informace ,,divérného* (tedy osobniho) razu (viz vyse princip presumpce neviny). Pro¢ jsme zde
uvedené ustanoveni Aarhuské imluvy uvedli? PfedevSim s ohledem na formulaci: ,,... kazda strana
zajisti, aby organy verejné spravy zpristupnily zbyvajici cast pozadovanych informaci o zZivotnim

prostredi. <>,

Déle byla pouzita data z tzv. Souhrnné vodni bilance®. Jde o udaje o jakosti a mnoZstvi
vypousténych odpadnich vod v dil¢im povodi Be¢vy. Tato data jsou rovnéz obsazena v Integrovaném
systemu plnéni ohlasovacich povinnosti (ISPOP), ktery zajistuje pfijem a zpracovani vybranych
hlaseni (na zaklad¢ ohlaSovacich povinnosti) z oblasti zivotniho prostfedi v elektronické podob¢ a
jejich dalsi distribuci. Rovnéz byla pouzita fada informaci a. s. Energoaqua, které nemaji naprosto
zadnou souvislost s obvinenim pro precin poskozeni a ohroZeni Zivotniho prostredi podle § 293
odstavce 1 alinea 1 a odstavce 2 pismena b), e) zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku a precin
neopravneného nakladani s chranénymi volné Zijicimi zivocichy a plané rostoucimi rostlinami podle
§ 299 odstavce 2 zdakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zdkoniku. Jde o pravidelnd rocni statistickd
zhodnoceni jednotlivych druhii odpadnich vod, bilan¢ni schémata a ryze provozni informace.

253 (Ceska republika Aarhuskou umluvu podepsala 25. Gervna 1998. K ratifikaci doslo az 6. Gervence 2004, v platnost
vstoupila 4. fijna 2004. Tato imluva neznamenala pouze zdvazek smluvnich stath zajistit vefejnosti pfistup
k environmentalnim informacim, moznost podilet se na rozhodovani o zalezitostech tykajicich se Zzivotniho
prostiedi ¢i piipadnou pravni ochranu v této oblasti, ale byla to viibec prvni mezinarodni smlouva, ktera
deklarovala prava spojena s zivotnim prostfedim jako nedotknutelnd prava jednotlivce (Kabela, O., Pristup
k informacim zivotniho prostiedi).

23 Lze samoziejmé vznést namitku, zda je Aaarhuska umluva p¥imo zavazna. Obecné plati, Ze mezinarodni smlouva

ma piednost pred vnitrostatnim pravem. Kabela, O. (Pristup k informacim Zivotniho prostredi) uvadi, ze neni zcela
ziejmé, zda se jedna, v souladu s ¢lankem 10 zakona &. 1/1993 Sb., Ustavy Ceské republiky, o smlouvu tzv. piimo
pouzitelnou. S ohledem na narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1367/2006 ze dne 6. zari 2006 o pouZziti
ustanoveni Aarhuské umluvy o pristupu k informacim, ucasti verejnosti na rozhodovani a pristupu k pravni
ochrané v zdlezitostech Zivotniho prostredi na organy a subjekty Spolecenstvi je naopak zcela jasné, ze ano.

255 Viz § 1 vyhlasky &. 431/2001 Sb. o obsahu vodni bilance, zpiisobu jejiho sestaveni a o udajich pro vodni bilanci.

Jde evidentné o data vefejna — zahrnuta do informacniho systému vetejné spravy v oblasti vodniho hospodatstvi
v souladu s § 21 odst. 2 pism. ¢) vodniho zdkona. Viz téz vyhlasku ¢. 252/2013 Sb. V § 15 je stanoveno: ,,(1)
Udaje o vypousténi odpadnich vod, na které se vztahuje ohlasovaci povinnost pro vodni bilanci, se eviduji
v rozsahu udajii pro vypousténi odpadnich vod stanovenych v prilohach ¢. 1 az 4 vyhlasky a udajii o polohovém
urceni mista vypousténi. (2) Udaje podle odstavce 1 zpracovivaji a do informacniho systému veiejné spravy
ukladaji spravci povodi.*
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S ohledem na vySe uvedené okolnosti se domnivame, ze tento predkladany dokument by mél

byt plné vetejny*®. Pojednava predevsim o jakosti vody v fece Be¢vé, vypousténych odpadnich
vodach, ekotoxikologii a dalSich aspektech souvisejicich s environmentalnimi dopady osudné havarie
vzniklé 20. zati 2020%°7. M&l by byt i vefejné oponovan piislusnymi védeckymi pracovniky z oblasti
ochrany vod a vodniho hospodafstvi. Zcela na zavér této kapitoly — kdy by mél byt vetejny? Nas
nazor je, 7e az po novém Setieni Ceské inspekce Zivotniho prostiedi, ktera by jej provedla v a. s.
DEZA. Piedevsim jde o podrobné tudaje souvisejici s neobvyklou manipulaci u destové zdrze
v nedéli 20. zari 2020, a to tak, aby a. s. DEZA nemohla ,,zahladit stopy*.

9

(1)

2)

€)

Zavér
Pokusime se o stru¢né vyjadieni v n¢kolika bodech:

Na zaklad¢ provedeného monitoringu je zfejmé, ze koncentrace kyanidl v fece Be¢ve nebyly
tak vysoké, aby mohly zplisobit témét stoprocentni thyn ryb. Nejvyssi hodnota byla namétena
v Choryni v nedéli 20. zafi 2020 ve 12:30 ve vysi 0,386 mg/l kyanidi celkovych (tomu
odpovida cca 0,31 mg/l kyanid volnych). V profilu Spi¢ky vsak byla naméfena hodnota
0,223 mg/1 kyanidt volnych — v Hustopec¢ich dokonce jen 0,183 mg/l. Pfesto i zde byl témér
stoprocentni hyn ryb. Z dostupnych dat bylo vypocteno proteklé mnozstvi kyanida volnych
(vodnim tokem Becvou v profilu Choryné) o hodnoté¢ 20 kg za 24 hodin (poté uz byly
koncentrace v podstaté zanedbateln¢). Soudni znalec Ing. Jifi Klicpera, CSc., dospél k podobné
hodnoté ve vysi 22,5 kg. Doba expozice ve vysi 0,3 mg/l (pozdéji toxikologicky posuzovana
ve Znaleckém posudku v trestni véci poskozeni zZivotniho prostiedi reky Becvy Choryné —
poskozeni a ohrozeni Zivotniho prostiedi z nedbalosti podle § 294/1 trestniho zdkoniku,
zpracovaného Jihodeskou univerzitou v Ceskych Budgjovicich, Fakultou rybéistvi a ochrany
vod) byla pomérné kratka (max. 1 hodinu) — navic jen v profilu Choryné (hodnoty namétené
Statnim veterinarnim Gistavem v Olomouci v profilu Usti jsou evidentn& nespravné — hodnoty
kyanidii celkovych, snadno uvolnitelnych i volnych jsou ,,nelogické — téz s ohledem na
pfislusnou chybu stanoveni je hodnota kyanidii volnych nepfiméfené vysoka v porovnani
s méfenim Hasi¢ského zachranného sboru — snadno uvolnitelné kyanidy zde musely byt mensi
nez 0,26 mg/1 — spiSe dokonce neptekrocily 0,2 mg/l).

Pfi obdobné havarii na Labi v roce 2006 byly koncentrace kyanidi volnych mnohem vyssi
(hodnota naméfena az ve velmi vzdaleném Nymburce, vice nez tii dny od tiniku odpadnich vod
z podniku Lucebni zavody Draslovka, a. s., ¢inila 0,316 mg/l — dne 9. ledna 2006 musely byt
koncentrace pod Kolinem ve vysi az 1 mg/l — presto uhynula max. 3 % z celkové rybi obsadky).

Z havérie byla obvinéna pouze a. s. Energoaqua. Divod je zfejmy — musela byt ,,odklonéna*
pozornost od a. s. DEZA, protoZe bylo Sir§i vefejnosti znamo, Ze a. s. Energoaqua s kyanidy
nakladé — jednalo se o ,,medialni trik. Mnozi ob¢an¢ z ValaSského Mezitici a okoli stale maji
v paméti havarii na Roznovské Becvé, pifi které doslo 24.4.1979 (diky nedostatené
zabezpecenému objektu galvanizovny — a téZz diky chybné manipulaci) k uniku médici
kyanidové lazné (64 kg kyanidil) z n. p. Tesla Roznov pod Radhostem do feky Becvy.
Nebezpecna zdvadna latka se dostala do kanalizace a nasledné pak do OlSovského potoka.
V sedmikilometrovém useku Roznovské Becvy doslo k totalnimu thynu ryb — po nezbytnou

256

257

Otazkou samoziejmé je, kdo by o tom mél rozhodnout. Svou ulohu by v tom mél samoziejmé hrat i institut
vefejného zajmu. Lze téZ doplnit, Ze v tomto dokumentu nejsou zadné informace o osobach (osobni udaje). Jsou
zde jen informace tzv. vécné — v zddném piipade€ informace utajované (viz zédkon ¢. 412/2005 Sb.).

Pouze by bylo mozné zpochybnit vefejnost Znaleckého posudku v trestni véci poskozeni Zivotniho prostredi reky
Becvy Choryné — poskozeni a ohroZeni Zivotniho prostredi z nedbalosti podle § 294/1 trestniho zdkoniku,
zpracovaného Jihogeskou univerzitou v Ceskych Bud&jovicich, Fakultou rybafstvi a ochrany vod. Vyuzita vak
byla pfedevsim jen ptiloha €. 1, ve které jsou obsazeny pouze vysledky laboratornich testii na rybach (navic jen
rybach, které byly piipraveny a pouzity v laboratoti Fakulty rybafstvi a ochrany vod v Ceskych Budgjovicich).
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3,2 mg/l. VySetfovani havarie v roce 2020 a 2021 evidentné sméfovalo k tomu, aby ptesvédcilo
vefejnost o tom, ze havarie v zaii 2020 byla zpiisobena obdobnym selhdnim — a to opétovné jen
v aredlu byvalé Tesly. Od té doby vSak doslo k mnohanasobnému poklesu produkce povrchové
upravovanych vyrobkl. Téz byla vroce 2008 definitivné ukoncena vyroba barevnych
obrazovek.

V dokumentu Proc¢ nemohla havarii na rece Becvé v zari 2020 zpiisobit a. s. Energoaqua? byla
provedena podrobnd bilance nakladani s kyanidy. Ty technologicky pouziva v arealu byvalé
Tesly Roznov pouze a. s. LISS. Za devét mésica (leden—zaii) spotiebovala tato firma ve formé
CNjen celkem 92 kg. Za cely rok tomu odpovida 126 kg kyanidt celkovych a asi 50 kg kyanid
volnych. Od této hodnoty je zapotiebi bilanén¢ odecist odpadni vody, které jsou odvadény
chemickou kanalizaci. Tim se dostaneme k mnozstvi 37 kg kyanida volnych za cely rok, které
bylo obsazeno v odpadnich vodach precerpavanych do CN jimek (v areélu a. s. Energoaqua,
kde dochazi k likvidaci kyanidl — v roce 2020 to bylo 146 IBC kontejnerti, které maji objem
1 000 1). Pfi porovnani s vyse uvedenym proteklym mnozstvi kyanida (vodnim tokem Becvou)
o hodnoté 20 kg je tak ziejmé, ze by a. s. Energoaqua musela jednordzové¢ vypustit ,,najednou‘
(ne déle nez v intervalu 2-3 hodin) vice nez ptlrocni mnozstvi necisténych odpadnich vod
obsazenych v IBC kontejnerech — tj. pfiblizn€é 80 000 1. Takovy objem vSak CN jimky nemaji
(navic jsou vyuzivany vzdy jen dvé ze tii). Takze ve zkratce — nékdo najednou vylil pfimo do
odvadéce a. s. Energoaqua celkem 80 IBC kontejnerti? K tomu by vSak bylo nutné vzit i do
uvahy dotokovou dobu odvadécem a dotokovou dobu po profil Choryné (cca 10 hodin).
Kyanidy se v teplém pocasi pomérn¢ rychle odbouravaji — takze ,,vylité* mnozstvi by muselo
byt jesté vyssi.

Naopak s velkym mnozstvim kyanida je nakladano v a. s. DEZA. Nejvice kyanidi se nachazi,
dle bakalafské prace Petry Langhammerové®® v odpadni vodé fenolové 1 — surové (OVF1-S).
Zde je uvedena primérna koncentrace v roce 2015 ve vysi 466 mg/l. Jde evidentn¢ o kyanidy
celkové. Pouzili jsme téz dalsi bakalafskou préaci Petra Krejcitika (Naklddani s odpadnimi
v DEZA, a. s.) —téZ obhajené na Vysoké Skole banskeé Technické univerzity Ostrava. Na strané
41 je uvedeno, Ze celkové ro¢ni mnozstvi vod OVF1 &ini 31 735 m*/rok (2017). Jde sice o jiny
rok, nez v praci Langhammerové — nicméné za bézny rok dochazime ptiblizn€ k vice nez
14 000 kg. Tomu odpovidd cca 40 kg kyanidi celkovych za den. S ohledem na pomér
koncentraci namétenych kyanidl celkovych a volnych v fece Be¢ve v priabehu havarie (0,8)
tomu odpovida cca 36 kg kyanidii volnych. TakZe k havarii na Be¢veé by postacovalo mnoZzstvi
vyprodukované za pouhych 13 hodin. Ve vzorku (odebraném VUV TGM) byla zjisténa hodnota
kyanida celkovych u OVFI1-S ve vysi 578 mg/l. Hodnota kyanidii snadno uvolnitelnych byla
Hextrémné® vysoka — a to 432 mg/l. Pomér snadno uvolnitelnych kyanida k celkovym (0,747)
tak plné¢ odpovidd obdobnému poméru naméfenému v povrchové vodé (zde kyanidy
jednoduché k celkovym) feky Bec¢vy v nedéli 20. zati 2020.

Na zéklad¢ svédectvi mnoha rybait a dalSich osob (napf. i starostky Milotic, pracovnice s. p.,
Povodi Moravy a piislusnika Policie CR), které byly piitomny pii havarii v nedéli 20. za¥i 2020,
je ziejmé, ze byl citit vyrazny zapach chloru (,SAVO®). S ohledem na dalsi okolnosti je
evidentni, ze neznamy pachatel pouzil chlornan sodny, aby ,,zahladil stopy* — je totiZ v§eobecné
znamo, Ze chlornan kyanidy likviduje (avSak az pii vys§im pH). V integrovaném povoleni a. s.
DEZA je uvedeno: ,,Chlornan sodny: Biocidni prostredek k potlaceni biologického ozZiveni
chladicivody. Do zavodu je dodavan v obalech z plastické hmoty o objemu 1 000 litru.* V rdmci
aredlu zavodu jsou provozovany celkem tfi chladici okruhy: chladici okruh A (zasobuje
provozy benzol a chemickou d¢istirnu odpadnich vod), chladici okruh B (zdsobuje zbytek
zavodu) a tzv. smolny chladici okruh (uréen pro pfimé chlazeni pti granulaci smoly).

25

%

Petra Langhammerova, bakalarskéa prace, Prumyslové odpadni vody s obsahem kyanidii, Technicka univerzita
Ostrava, 25. 4. 2017.
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(7) Akreditovanou centralni laboratofi a. s. Vodovody a kanalizace Vsetin byla ve vzorku

(8)

)

odebraném v nedé¢li 20. zati 2020 ve 12:30 v profilu Choryné naméfena extrémné vysoka
hodnota amoniakalniho dusiku ve vysi 2,43 mg/l. Naopak v nejblize vzdaleném profilu (od
Choryné¢) — tj. v Hustopecich (most) — ¢inila koncentrace ve stejném dni ve 13:30 (jednu hodinu
po odbéru provedeném v Choryni) pouze 0,24 mg/l. K tak radikalni oxidaci mohlo dojit jen na
zaklad¢ vysoké koncentrace celkového aktivniho chléru. Neexistuje lepsi oxidant. Dle
bakalaiské prace Petry Langhammerové*” se vyskytuji u odpadni vody fenolové 1 — surové
(OVF1-S —provoz DEZA, a. s.) vysoké hodnoty amoniakalniho dusiku (koncentrace amonnych
iontt ¢ini ptiblizn€ 3 000 mg/l). Obdobné hodnota je uvedena i v dalsi bakalatské praci Petra
Krej¢itikas?.

Kromé vysoké hodnoty koncentrace amoniakalniho dusiku (amonnych iontl) byla zjisténa
v Choryni pod mostem v nedéli 20. zati 2020 v 12:30 téz vysoka hodnota CHSK ;. Laboratoii
Hasi¢ského zéachranného sboru Moravskoslezského kraje byla ve vzorku 29/4 (most
v Hustopecich) v ned¢li 20. zari ve 13:30 naméfena hodnota CHSK ¢ ve vysi pouze 23,9 mg/l.
Doslo zde ke znaénému odbourani CHSK ¢ na useku dlouhém pouze 5,1 km. Je bezpochyby
ziejmé, ze k tak radikéalni oxidaci organickych latek mohlo dojit pouze na zadklad¢ vysoké
koncentrace celkového aktivniho chléru. Dle bakalaiské prace Petry Langhammerové®®! se
u odpadni vody fenolové 1 — surové (OVF1-S) vyskytuji vyjimecné vysoké hodnoty CHSK
v provozu DEZA, a.s. Na stran¢ 29 je uvedena prumérnéd koncentrace u CHSKwmn (nikoliv
CHSKcr) vroce 2015 ve vysi 9 600 mg/l. Tomu odpovida (piiblizn€¢) hodnota CHSKc; o
velikosti 20 000 mg/1.

Na stran¢ 104 znaleckého posudku Ing. Jifiho Klicpery, CSc., je uvedeno, ze ,soucasné
s kyanidy Sel v cele toxické viny také Sestimocny chrom‘. ProtoZe v odpadnich vodach a. s.
Energoaqua se tato forma chromu vyskytuje — bylo z toho zjednodusené dovozovano, ze havarii
mohla zplsobit vyhradn€ jen tato spolecnost. V laboratornim protokolu ¢. 29/2020 o
neakreditované zkousce laboratore Hasicského zachranného sboru Moravskoslezského kraje
je vSak prokazateln€ obsazena evidentni nesrovnalost (pravdépodobné jde i o pokus o podvod).
Nebyl méten chrom Sestimocny, ale celkovy. Kvalitu vody v Be¢vé métila rovnéz akreditovana
laboratof a. s. Vodovody a kanalizace Vsetin — celkovy chrom pak v subdodavce vyznamna
laboratot 1271 (GEOtest, a. s.). Naméfend hodnota celkového chromu v profilu Choryné byla
fadové nizsi. Pripustme (i kdyz jde o zcela nepodlozenou hypotézu Ing. Jitiho Klicpery, CSc.)
vécnou souvislost mezi koncentraci kyanid (volnych ¢i celkovych) a koncentraci
Sestimocného chromu v odpadnich vodach a. s. Energoaqua. Lze takovou moZnost jakymkoliv
zpusobem zcela jednoznaéné dolozit v ramci provozu vodniho hospodafstvi a. s. Energoaqua?
Odpadni vody Keram V3 mély v roce 2020 pouze vyssi koncentraci u tfimocného (nikoliv
Sestimocného) chromu. Za jediny ,,vstup® $estimocného chromu do NCOV tak lze oznaéit
pouze ICB kontejnery Cr®". V dubnu a gervnu 2017 odtékaly tyto odpadni vody do nadrze Si—
koncentritu (52 m*) — nasledné potrubim do akumula¢ni nadrze Si z BO — z té pak na Si reakéni
nadrz (3 x 112m? — téz vroce 2017 — zde samoziejmé& doslo k piislusné detoxikaci
Sestimocného chromu). Od roku 2017 az po &erven 2021 se Cr®" vody stile nalézaly ve
velkokapacitni akumulaéni nadrzi PVA (o objemu 334 m?). V z4dném piipadé nebyly nikdy
v roce 2020 vypoustény do Si reak¢ni nadrze — nasledné pak do usazovacich a dosazovacich
nadrzi a poté do tzv. odvadée a Becvy. VSe lze dolozit udaji z provoznich denikd a
dokumentace. Z uvedenych faktt vyplyva, ze hypotéza o Sestimocném chromu je nejen mylna

260
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Petra Langhammerova, bakalaiska prace, Primyslové odpadni vody s obsahem kyanidii, Technicka univerzita
Ostrava, 25. 4. 2017.

~~~~~

Ostrava, 30. 4. 2018, s. 41. V ptislusné tabulce je uvedena hodnota 2 835 mg/I.

Petra Langhammerova, bakalarskéa prace, Prumyslové odpadni vody s obsahem kyanidii, Technickd univerzita
Ostrava, 25. 4. 2017. Jde o udaje z roku 2017.
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— ale 1 ucelové zmanipulovana (rovn€z za pomoci vysoce pravdépodobného podvodu /pokud
nejde o zcela zdsadni netimyslnou chybu/ provedené¢ho laboratoii Hasi¢ského zachranného
sboru Moravskoslezského kraje). Rovnéz samosoudkyné Mgr. Ludmila Gerlovéa v Usneseni
Okresniho soudu ve Vsetiné ze dne 9. 5. 2022 v bodu 13 velmi dobfe tuto okolnost hodnoti.

(10) Ve Znaleckém posudku v trestni véci poskozeni Zivotniho prostiedi reky Becvy Choryné —
poskozeni a ohrozZeni Zivotniho prostiedi z nedbalosti podle § 294/1 trestniho zakoniku,
zpracovaného Jiho&eskou univerzitou v Ceskych Budé&jovicich, Fakultou rybafstvi a ochrany
vod jsou obsazeny evidentni nesrovnalosti — a to mezi vlastnim textem posudku a ptilohou.
Podrobnosti jsou obsazeny v dokumentu Posouzeni havarie na rece Becve v zari 2020 a
pripadného jejiho zavinéni vypoustenim odpadnich vod z a. s. Energoaqua. Znalecky posudek
bude nutné zcela pfepracovat ¢i poverit jinou nezavislou vyzkumnou instituci zpracovanim
zcela nového (jiz bezchybného) odborného posudku. Navic testované ryby mély fadove stokrat
niz§i kusovou hmotnost (proti udajim Pavla Jurajdy a Zdenka Adamka — Zprava
o ichtyologickém a hydrobiologickém priizkumu reky). Rovnéz doba expozice (pii koncentraci
0,3 mg/l kyanida volnych) netrvala v prabéhu havérie v zadném profilu 8 hodin (pouze v profilu
Choryné §lo o cca jen 1 hodinu).

(11) Mnohem bliZe ke zjisténému thynu ryb (nad mostem v Choryni) se naléza a. s. DEZA. Proto
bylo nutné ,,vymyslet* koncept tzv. misici zony — tedy presvédcit laickou vetfejnost o tom, ze
zvlast nebezpecnd zavadna latka se v fece od vyusti a. s. Energoaqua az po prvni zaznamenany
uhyn (nad mostem v Choryni) v pfi¢ném profilu Be¢vy viibec nemisila (protoze v daném useku
zcela jednoznacné nedoslo k Zddnému thynu ryb) — ryby se pry ,,schovaly* u levého biehu — a
tak ,,prezily”. Soudni znalec Ing. Jifi Klicpera, CSc., pro stanoveni misici zény pouzil
nestandardné fluorescein (misto méteni vodivosti). Dosel k zdvéru, ze tato zéna (od vyusténi
a. s. Energoaqua) ¢ini cca 3,5 km. Snimek z Facebooku Ing. Jifiho Klicpery, CSc. (pozdé&ji
smazany) viak dokumentoval jeho vlastni test s fluoresceinem pon&kud odlisné. Slo o zabér
jezu Jufinka II. Na fotografii bylo patrné, ze barvivo zde bylo jiz plné rozprostieno v celé §ifi
koryta feky. VSe bylo pozd€ji smazdno — nicméné piedtim zdokumentovano Denikem
Referendum (DR). Tento snimek Ing. Jitiho Klicpery, CSc., je v§ak v rozporu s tim, co on sdm
tvrdi —a to, Ze vinikem je a. s. Energoaqua. Zcela evidentni dilkaz, ze jde o podvod lze prokazat
rovnéZ z videa Policie CR (sou¢ast spisu). Zde lze zaznamenat neznamy hlas. Ten pii pokusu
s fluoresceinem dne 20. listopadu 2020 tekl nasledujici zavazna slova: ,,Cas 11:03, evidujeme
lehce zelené zbarveni vody. Cas 11:05, evidujeme zelené zabarveni v sitce celé reky. V misté

Vv

kdy je pod jezem evidentni probarveni z levého na pravy breh.*

(12) Dalsi experiment realizoval prof. RNDr. Jakub HrusSka 27. ¢ervence 2020. Do tzv. roznovského
kanalu byl v misté jeho tsti do Be¢vy, zhruba v pll desaté rano, vylit rozpustény chlorid sodny.
Nasledné pod prvnim jezem po proudu (zhruba Ctyii metry od levého i pravého biehu) byla
meétena elektrickd vodivost. Takto se zjistilo, Ze uz v téchto mistech je chlorid sodny
rozmichany v celé §ifi koryta feky. Tento pokus byl sice Ing. Jifim Klicperou, CSc., rozporovan
—nicméné §lo o ,,detaily*. Diilezité je to zjiSténi, ze délka misici zOny je priblizné pétkrat kratsi,
nez uvadi Ing. Jifi Klicpera, CSc. Navic existuje cela fada svédectvi rybafta z nedéle 20. zaii
2020 o tseku Becvy nad Choryni po jez Jufinka I. Dokonce i1 na pravém biehu (kudy by m¢la
téci ,,nesmisena” odpadni voda z a. s. Energoaqua) lovil rybai Foltyn v nedéli 20. zati 2020
ryby.

(13) S ohledem na zcela ,,planované* odvraceni veskeré pozornosti od a. s. DEZA byla obvinéna
a. s. Energoaqua. Vymyslelo se, co by mohlo poslouzit k jejimu obvinéni. A tak se naSel
(v pfislugné provozni evidenci NCOV a. s. Energoaqua) zdznam o vypousténi odpadnich vod
(které byly Zluté zabarveny) z tzv. Si reaktoru. Podrobnosti jsou uvedeny v dokumentu Proc¢
nemohla havarii na rece Becvé v zari 2020 zpusobit a. s. Energoaqua? Jako €asové relevantni
se jevi pouze az tzv. paty dil o objemu 60,8 m?, ktery byl vypoustén do sméovaci nadrze okolo
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ptlnoci mezi 18. zafim a 19. zafim 2020, a to v intervalu 22:34—1:38. Na zaklad¢ podrobnych
vypoctl je zcela zfejmé, ze havarie nemohla byt zplisobena ,,nazloutlymi* odpadnimi vodami
z reaktoru Si. Navic by jesté po ¢asti (a) vytékala i cast (b), ktera by pusobila na kvalitu vody
v fece Becveé az do vecCernich hodin. To je vSak v rozporu s tim, ze 20. zafi bylo uz v 17:30
naméteno v Choryni u fotbalového hiisté pouze 0,012 mg/l kyanidi celkovych. Zdrojem
enormniho obsahu kyanid by mohlo byt navic pouze mnoZstvi cca 20 m? tzv. kalové vody
(jednorazove Cerpané 17. zari 2020). Jde vSak jen o vody majici ptivod v piebytecné vode
(filtratu) z kalolisu Netzsch (koncentrace kyanidi je zde vétSinou pod mezi stanovitelnosti
/detekce/ — v dané dobé zde navic ani nemohly byt vody z nddrze AK koncentratu — vse Ize
dolozit tidaji obsazenymi v provoznich zaznamech).

(14) Pokud by skutecné byly vody z Si reaktoru pfiinou tak vyjimecné havarie, musely by tzv.
kalové vody mit ,neuvétitelnou® koncentraci kyanidi volnych — vyssi nez 1 000 mg/l.
S ohledem na tzv. paty dil pak 3 000 mg/l — pfi zapocitani odvétrani kyanidi (téz
fotochemického a biologického plisobeni) v usazovacich nadrzich, dosazovacich nadrzich,
odvadéci a v tseku Be¢vy k mistu prvniho thynu ryb nad mostem v Choryni pak dochézime
k hodnot€ cca 5 000 mg/l. ,,Podivné* je i to, ze nikdo z provozu NCOV neumfel na otravu
kyanidovymi parami.

(15) Zasadni poznatky se podafilo zjistit Jakubovi Patockovi a Zuzan¢ Vlasaté (Odhaleno: V den
otravy Becvy se v Deze stala havdrie. Pro¢ zustala utajena? — Denik Referendum, 2020).
Mimotadna udalost v aredlu tohoto podniku nastala po piilnoci ze soboty na nedéli 20. zafi
2020. Slo o provoz tzv. kaustifikace (jednotka se sestava ze dvou reaktorti, ve kterych st¥idavé
dochazi k reakci). Zde se vyrabi louh sodny (NaOH) na zaklad¢ reakce uhli¢itanu sodného
(Na2COs3 — jde o béznou sodu nebo tzv. kalcinovanou sodu) a hydroxidu vapenatého (Ca(OH)>
— tradi¢né nazyvaného hasSené vapno ¢i vapenny hydrat). Uhli¢itan sodny vSak neni dovazen —
je pouzivan velmi znecistény produkt, ktery vznika pii zpétném pievedeni fenolath (vzniklych
po extrakci 10% roztokem NaOH z karbolového oleje). Pro pfevedeni fenolatti na fenol se
pouziva saturace oxidem uhli¢itym. Kromé fenolu vznika jako odpadni produkt prave uhlicitan
sodny (Na2COs3). U odpadni vody fenolové 1 — surové (OVF1-S) jsou vysoké koncentrace
kyanid (samoziejmé i fenoll). Podle Jakuba Patocky a Zuzany Vlasaté spustil dotycny
pracovnik nékdy pied plilnoci ohfev smési. Pak ale usnul — smés se pfehiala a zacala viit. Navic
byla s nejvyssi pravdépodobnosti pfi ,.explozi“ zasaZena i sousedni tzv. ,.fenolka®. Kyanidy
jsou totiz obsazeny v karbolovém oleji, coz je jedna z frakci vznikajici pii frak¢ni destilaci
cernouhelného dehtu. Pokud vezmeme do Uvahy to, o co se asi a. s. DEZA snazila pfi
»zahlazovani stop* — pak pfii ptiblizn¢ 120 kg volného chléru obsazeného v 1 000 kg baleni
(sudu) chlornanu sodného (za ptedpokladu aplikace 8 sudii — o tom se ,,hovofi* vSude ve

vvvvv

(16) V kapitole 6.2 jsme podrobné popsali ,,podivnou* manipulaci s hladinou destové zdrze. Jde
pfedevsim o formulaci obsaZenou v protokolu o kontrole (datum vyhotoveni az 31. kvetna 2021)
va.s. DEZA na zaklade ustanoveni § 112 odst. 1 a § 114 zdkona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a
o zméné nékterych zdakonii (vodni zakon), ve znéni pozdejsich predpisii.

(17) Na zéklad¢ zjisténi Lukase Gerly, 1ze téméf stoprocentné tvrdit, Ze odpadni vody s vysokym
obsahem jak kyanidi, tak pfedev§im volného chléru unikly destovou kanalizaci obce Lesna
(¢asti Lhotka) — Becva tam dél4 ,,zatacku®. Jako jedina nebyla v dobé havarie obrostla mechy
ani fasami — ale vybélena. Z daveérného zdroje jsme se dozveédéli, ze se v dobé havarie destova
kanalizace v aredlu a. s. DEZA ,ptfekopavala“. Rovnéz byla jedna z koleji Zelezni¢ni trati
vedouci do Valasského Meziti¢i odstavena — osazoval se zde 1 novy trativod. Tim se dle vSeho
havarijni voda dostala az k nadrazi ve Lhotce. Existuje zaznam dvou inspektorti CIZP (Ing. Vit
Spadek a Zdenék Tesat) ve kterém je uvedeno: ,, Vratili jsme se k nddrazi ve Lhotce nad Becvou,
pricemz nékdo ze skupiny Fikal, Ze tam mohly v souvislosti s rekonstrukci drazniho telesa
probihat vykopové prace... Zde byla dohledana pouze jedna jama o velikosti cca 3 % 3 m, ve
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které mohlo byt cca 1,8 m vody...* K tomu je nutné poznamenat, ze nejen v nedéli 20. zaii 2020,
ale i v ptedeslych dnech viibec neprselo (téz i do patku 25. zati 2020). Nedaleko od této ,,jamy*
dohledal Lukés Gerla koncovou Sachtu vyse zminéné destové kanalizace obce LeSna (Casti
Lhotka). Policie CR vs$ak uvedenym okolnostem viibec nevénovala jakoukoliv pozornost.
K thynu ryb v Be¢vé dochazelo jiz v nedé€lnich dopolednich hodinach bezprosttedné pod
vyusténim pravé této kanalizace. Zadna ,misici zona“ na to neméla zadny vliv.

V kapitole 8 jsme se pokusili vysvétlit, Ze ackoliv je tato publikace neveiejna, 1ze konstatovat,
ze vétSina udaji zde pouzitych spadd pod informace, na které se vztahuje bud’ zdkon ¢. 106 o
svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist, piipadné zakon ¢. 123/1998 Sb., o
pravu na informace o zivotnim prosttedi, ve znéni pozdéjsich predpisi. To dokazuje i zaslani dat, jak
Povodim Moravy, s. p., tak laboratoii Hasi¢ského zdchranného sboru ve Frenstaté¢ pod Radhostém.
Bylo by v budoucnosti vhodné, aby tento odborny dokument byl odborné vetejnosti piedlozen tak,
aby mohla probéhnout plna védecka diskuse nad provedenymi vypocty a zavéry. Kdy by vSak mél
byt plné vefejny? Az po dalsim novém Setieni Ceské inspekce Zivotniho prostiedi, ktera by jej
provedla v a. s. DEZA (viz vySe zavér kapitoly 8), a to tak, aby a. s. DEZA nemohla ,,zahladit stopy*.
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Ptiloha €. 1 — Kopie stranek laboratornich protokoli laboratoie HZS

é_| HSOS8-336-29/2020 Frenstat p. R. 25. zafi 2020
Vyfizuje: mjr. Ing. Jitka Pikulikova Poéet listi: 4

Tel.: 950729101 Pilohy: 2/13

E-mail: jitka.pikulikova@hzsmsk.cz PID: HZSTX00CGILS

KR HZS Olomouckého kraje
Schweitzerova 91

772 11 Olomouc

pro UO HZS Pferov

Laboratorni protokol - ¢. 29/2020
0 neakreditované zkousce

Vzorky: 29/1 - sklenéna ldhev (objem 700 ml) s vodou z vodniho toku Betva, oznaceni odbératele

II.

vz. & 4 - lavka u Spigek - ev. &. 20202901

29/2 - sklenéna ldhev (objem 700 ml) s vodou z vodniho toku Beéva, oznaceni odbératele
vz, & 8 - Usti - ev. ¢. 20202902

29/3 - sklenénd lahev (objem 700 ml) s vodou z vodniho toku Betva, oznaceni odbératele
vz. €. 5 - most Teplice - ev. ¢. 20202903

29/4 - sklenéna lahev (objem 700 ml) s vodou z vodniho toku Betva, oznaleni odbératele
vz. &. 6 - most Hustopede - ev. ¢. 20202904

29/5 - sklenéna lahev (objem 700 ml) se $térkem ze dna vodniho toku Beéva, oznaceni
odbératele vz. ¢. 7 - most Hustopeée - ev. €. 20202905

29/6 - sklenénd lahev (objem 700 ml) s vodou z vodniho toku Beéva, oznaceni odbératele
vz. & 9 - lavka Rybaie LIP1 - ev. &. 20202906

29/7 - sklenéna lahev (objem 700 ml) s vodou z vodniho toku Beéva, oznaceni odbératele
vZ. €. 10 - most Hranice LIP2 - ev. &. 20202907

Chemicky rozbor

Stanoveni ukazatell kvality vody

Stanoveni CHSK¢,
Stanoveni provedeno fotometricky.

Stanoveni koncentrace dusitanového dusiku
Stanoveni provedeno dle SOP &, 24 - Stanoveni HNO; a dusitan( - fotometricky.

Stanoveni koncentrace dusicnanového dusiku
Stanoveni provedeno dle SOP €. 25 - Stanoveni HNO; a dusiénant - fotometricky.

Stanoveni koncentrace amoniakdalniho dusiku
Stanoveni provedeno dle SOP €. 27 - Stanoveni amoniaku, amonnych soli - fotometricky.

Stanoveni koncentrace celkového fosforu
Stanoveni provedeno fotometricky.

Stanoveni pI{
Stanoveni provedeno potenciometricky.

Stanoveni kyanidii

Stanoveni provedeno fotometricky.

Stanoveni celkového chromu
Stanoveni provedeno fotometricky.
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ZAVER:

U vzork byly méfeny tyto ukazatele kvality vody - pH, koncentrace amoniakalniho, dusi¢nanového,
dusitanového dusiku, chemické spotfeby kysliku (CHSKc), celkového fosforu a kyanidd.
U vybranych vzorki byly méfeny koncentrace [celkoveno chromu, Zjisténé hodnoty koncentraci
u jednotlivych vzorkii jsou uvedeny v nasledujici tabulce.

Vzorek | Vzorek | Vzorek | Vzorek | Vzorek | Vzorek | Vzorek -
ez Jednotka| "y | 20 | 293 | 2014 | 2055 | 2906 | 2007 | Limit
Amoniakilni dusik mg/1 0,14 0,10 0,12 0,24 0,23 0,07 0,16 0,23
Dusi¢nanovy dusik mg/l 3,0 2,9 2T 3,6 2,1 2,9 2,9 5,4
Dusitanovy dusik mg/l 0,06 0,04 0,03 0,06 0,06 0,02 0,04 0,12
pH 8,4 8,3 8,0 83 7,6 8,1 7.9 5-9
CHSKc, mgfL 16,1 15,0 237 239 15,1 14,4 15,2 26
Fosfor celkovy mg/1 0,12 0,12 0,11 0,13 0,13 0,10 0,10 0,15
Kyanidy volné mg/l 0,223 | 0,138 | 0,09 | 0,183 - 0,027 | 0,081 | 0,005
| Chrom VI g/l 0 15 23 25 2 y - 18—
Vzorek | Vzorek | Vzorek | Vzorek | Vzorek | Vzorek -
Clgenid Jednotka| “yo/8 | 209 | 20710 | 2011 | 20012 | 20713 | Limit
Amoniakalni dusik mg/l 0,12 0,12 0,14 0,09 0,38 0,29 0,23
Dusiénanovy dusik mgy/l 2,9 2,9 3,0 2,3 2,9 3,0 54
Dusitanovy dusik mg/l 0,04 0,03 0,04 0,01 0,05 0,05 0,12
pH 8,0 8,1 7,8 9,0 8,2 7,9 5-9
ICHSKc, mg/l | 151 14,5 14,2 225 19,6 93 26
Fosfor celkovy mg/l 0,08 0,07 0,09 0,13 0,11 0,11 0,15
Kyanidy volné mg/l 0,078 0,068 0,071 0,001 0,115 0,084 0,005
- Chrom VI pgl . - - - 29 - 18 | —

Na zéakladé provedené analyzy dodanych vzorkii lze konstatovat, Ze u vzorki byly piekroceny limity
koncentraci ukazateli jakosti povrchovych vod dle Nafizeni vlddy & 401/2015 Sb., piiloha &. 3.
Piekro¢ené hodnoty jsou v tabulce vyznaceny tuéné &ervené,
Ve vzorcich nebyla zjidténa pfitomnost t&kavych organickych latek.
dpniéskyzdchranny shor
Moravskoslezského kraje

Chemickd laboratof
744 N1 Fren§tdt pod Radhodtém

Dulezita poznamka

Jde o data naméfend laboratofi Hasi¢ského zachranného sboru ve Frenstaté pod RadhosStém.
Laboratorni protokoly byly ziskdny na zdklad¢é Z&dosti (o poskytnuti informaci podle zakona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozd¢jsich predpisi) zaslané Pavlem
gtépa’mem (Odborova aliance integrovaného zachranného systému, z. s., Zbizuby 27, PSC 285 04,
datova schranka: hvavkv4, email: alianceizs@seznam.cz) Hasi¢skému zachrannému sboru
Moravskoslezského kraje (Chemickd laboratof, Planiska 1251, 744 01 Frenstat pod Radhostém).
Vyse uvedené texty a tabulky jsou kopiemi (vyfezy) pavodnich laboratornich protokolt.
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Priloha €. 2 — Vyusti do Feky Becvy pobliz Valasského Mezirici v souvislostech
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Priloha €. 3 — Mapové a dalSi podklady — katastr Lhotka nad Becvou
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Digitalni model terénu — nadmoiské vySky u lagun ve Lhotce
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Délka linie (2D): 614,81 m
| Délka linie (3D): 616,43 m
Délka dilku: 0,61 m

Poget dilkii: 1002

Calkové klesani: 9,82 m
Calkové stoupani: 14,43 m

Max. nadmofska vyika: 284,08
Min. nadmofska vyika: 277,91

Stazen/ vysledku vypo&u profilu




Priloha ¢. 4 — Modernizace trati severné od lagun ve Lhotce v roce 2020
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Priloha ¢. 5 — Vysledky prizkumu georadarem v katastru Lhotka nad Be¢vou

Lhotka nad Be¢vou — Prefa
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Lhotka nad Be¢vou — vepiin a hristé
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Priloha €. 6 — ZjiSténi Deniku Referendum

Prevzato z ¢lanku: Deza je zi'ejmé napojena na podezi‘elou vypust’ ve Lhotce nad
Becvou, Zuzana Vlasata, 20. 3. 2021 (podeziela vypust)

Vypust’ ve Lhotce nad Be¢vou, ktera je poslednim pritokem do Befvy nad mistem,

kde byly 20. zari 2020 nalezeny prvni mrtvé ryby. Na infografice Deniku
Referendum, je oznacena jako vypust’ ¢islo 16.
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Nékdejsi potok do Becvy ustil pravé v misté, kde se dnes nachazi vypust’ dest’ové
kanalizace ze Lhotky nad Bec¢vou. Repro — Denik Referendum

&  https://archivnimapy.cuzk.cz/uazk/topos52/topos52_data/010k/M_33_96_B_d_3_indexhtm|

£
-
-r
oo |
: ) g 0
' o NS i com P =
: & QLY 0780, > P
] » !.-‘:,.b < i e év
{ </ e i o :
. V1l -
. Wi v/ u:&.‘;-l d
\ ¥ e 2N
s S | P " g :
) _, wo ;
St e RN e 2,0 ) ;
."‘ & ,prt'i“f" 23 276,0 1 e 3 ';.4, ‘ﬂ — | {/\oh- \ 9
!lo: ¢ 40 Ot Du med L0 iy O o) © o &_‘,’
rTTT o0 = L v () —CTL
e T 402 a5 CEPRIg, T —=
T T 2 f g
T L i m =
%. 2 oo T TOR -
|
- s (. V. 031/333-63
v i e cuax com e um Vegm cam

Potok protékal misty, kde dnes stoji Deza. Repro — Denik Referendum

B  https://archivnimapy.cuzk.cz/uazk/topos52/topos52_data/005k/M_33_96_127_index.html

a
. = stk 15000 antt [" p— =N s L P e R want -

.

bz
" -
age .
. e ik ez curx cuzk 1:5000- ek vz
Dethovd méfnko ommre Skionows mélitho
0 0 o 100 200 300 “0m " X - » >*
oz auax o =y i == SN S WG Ly == == —— =2 e
o O »

—-91 —



Priloha €. 7 — Chronologie kauzy Bec¢va podle ¢eského tisku

20. zatri 2020 — Do teky Bec¢vy unikla neznama latka, na rozhrani Zlinského a Olomouckého kraje kvili tomu
havarie nebyl odhalen. Podle odborniki kyanid poskodil cely vodni biotop a podminky pro vSechny na vodu
vazané organismy na zhruba 40 kilometrech toku. Do kafilerie odvezli rybati ptes 40 tun ryb.

25. zafi — Ministr zivotniho prostfedi Richard Brabec (ANO) napsal, Ze najit zdroj ekologické katastrofy na
Becve bude ziejmé otazkou hodin. Zacatkem listopadu Brabec pied poslanci litoval, ze tuto domnénku pronesl.

29. za¥i 2020 — Snémovna se hlasy poslanci ANO a CSSD odmitla zabyvat unikem $kodlivin do Beévy. Zatadit
to jako zvlastni bod schiize pozadovali ob¢ansti demokraté, Pirati a lidovei.

1. fijna 2020 — Ministr Brabec uvedl, ze podle Ceské inspekce Zivotniho prostiedi (CIZP) se zne&iiténi do Beévy
mozna dostalo z kanalu vedouciho do feky z arealu byvalé Tesly v Roznové pod Radhostém. Chemicku Deza,
ktera spada pod Agrofert, vyloucila z mozného podilu na havarii v Be¢vé CIZP i policie, dodal.

vvvvv

Podle starosty Roberta Strzinka (ANO) se latka do Becvy dostala ze stejného vyusténi kanalu, jakym podle
zjisténi policie v zafi do feky unikl kyanid. Vysledky rozbort vody prokazaly zvysené mnozstvi niklu, analyza
nepotvrdila ve vodé zvyseny obsah kyanidu.

4. listopadu 2020 — Ministr zivotniho prostfedi Brabec na vyboru pro Zivotni prostiedi poslancim odmitl fici
nové informace k ekologické katastrofé na Be¢vé. Podle n¢j by to mohlo matrit vySetfovani. Podobn¢ se vyjadiil
i feditel Ceské inspekce zivotniho prostfedi Erik Geuss.

10. listopadu 2020 — Ministr vnitra Jan Hamac¢ek (CSSD) uvedl, Ze znalecky posudek o tom, odkud v zaii unikl
jedovaty kyanid do feky Bec¢vy, ma byt hotov do 20. prosince.

13. listopadu 2020 — Ekologickou havarii na Be¢vé se zabyvali poslanci, debata ale nevedla k zddnému zavéru.
Opozi¢ni poslanci poukazovali na to, Ze zafijovy piipad stale vzbuzuje mnoho otazek. Poslanct nakonec nebylo
v jednacim salu tolik, aby mohli hlasovat o navrzenych usnesenich. (Denik Pravo uvedl, ze se kyanid do feky
Becvy v zafi mozna dostal oficialné neevidovanym kanalem ve Lhotce nad Be¢vou na Valasskomeziti¢sku).

16. listopadu 2020 — Mluv¢i policejniho prezidia Katefina Rendlova uvedla, Ze policie neuvalila na kauzu
zatijové otravy feky Becvy informacni embargo.

17. listopadu 2020 — Vsetinsti kriminalisté délali na fece vySetfovaci pokus, znovu se kvuli tomu policisté k
Becveé vratili o tfi dny pozdéji.

24. listopadu 2020 — Do Becvy ve Valasském Mezifi¢i—Jufince znovu unikla neznama latka. Na hladiné se
podobné jako 27. fijna vytvofila péna. Zjisténa byla tentokrat zvysend hodnota dusiku.

27. listopadu 2020 — Nameéstkyné zlinského hejtmana Hana Ancincova (Pirati) a poslanec Petr Gazdik (STAN)
nabidli 100.000 korun svédkovi, ktery pomuze odhalit vinika havarie na Becvé.

30. listopadu 2020 — Internetovy Denik Referendum uvedl, Ze v den otravy feky Beévy se v chemiéce Deza stala
havarie. Mluv¢i Agrofertu Karel Hanzelka CTK fekl, ze 20. zati se v Deze stala provozni udalost, kterd vsak
neméla charakter havarie. Ze své podstaty nemohla byt podle néj pfi¢inou otravy ryb v Becve.

1. prosince 2020 — Ministr zivotniho prostiedi Brabec uvedl, Ze nevidi divod k rezignaci kvili otravé Becvy, k
niz ho vyzvali Starostové a nezavisli (STAN). Existoval by pry pouze v pfipadée, ze by selhal on nebo jeho
resort.

2. prosince 2020 — Do Becvy ve Valasském Mezifi¢i—Jufince opét unikla neznama latka. Podle inspekce nebylo

vvvvv

20. prosince 2020 — M¢l byt hotov posudek ohledné zneciSténi feky kyanidem. Znalec pozadal o prodlouzeni
lhtity na vypracovani posudku.

18. ledna 2021 — Reportéti CT — Otravena feka IV. (https://www.ceskatelevize.cz/porady/1142743803 -reporteri-
ct/221452801240002/).

22. ledna 2021 — Opoziéni ODS, KDU-CSL a TOP 09 oznamili, ¢ budou usilovat o zfizeni snémovni
vySetfovaci komise k ptfipadu otravy Becvy. Pokud neusp€ji, zalozi expertni tym. Hnuti Starostové a nezavisli
(STAN) jiz pred tim uvedlo, Ze chce, aby postup policie v pfipadu prosettila Generalni inspekce bezpecnostnich
sbort (GIBS).
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1. anora 2021 — Soudni znalec Jiii Klicpera v pofadu Reportéii CT fekl, Ze otravu Beévy nezavinila Deza.
Pfedtim v on-line debaté expertl také prohlasil, ze vinika uz zna. Konkrétni ale nebyl.

3. bfezna 2021 — Soudni znalec Jifi Klicpera znovu pozadal o prodlouzeni lhity pro vypracovani posudku
tykajiciho se zafijové otravy feky Becvy.

3. kvétna 2021 — Soudni znalec Jifi Klicpera oznamil, ze posudek tykajiciho se zafijové otravy feky Becvy
odeslal policii.

28. cervna 2021 — Policie zahdjila trestni stihani ve véci ekologické havarie na fece Becveé. Obvinila jednu
pravnickou a jednu fyzickou osobu. Jde o spolecnost Energoaqua z Roznova pod Radhostém a jejiho teditele
Oldticha Havelku.

9. srpna 2021 — Ve Zlin¢ poprvé zasedala snémovni vysetfovaci komise.

15. srpna 2021 — Rybafi (spolu s prof. Hruskou) provedli na pifece Becve experiment se solnym roztokem, aby
zjistili, jak se latka bude v fece Sifit.

17. zati 2021 — Obvinéni podali podnét k pfezkoumani postupu Okresniho statniho zastupitelstvi ve Vsetiné.
Praci okresnich zalobct prezkoumalo Krajské statni zastupitelstvi v Olomouci.

20. zati 2021 — Snémovni komise vydala zavére¢nou zpravu k ekologické katastrofé na Becvé.

27. fijna 2021 — Obvinéni v pfipadu otravy feky Becvy (spole¢nost Energoaqua a jeji feditel Oldiich Havelka)
chtéli zastavit stihani — obratili se na policii i statniho zastupce. Argumentovali védeckou expertizou, ktera
zpochybnuje dosavadni znalecké zkoumani a tvrdi, ze nejde jednoznacné stanovit, kterd latka zptsobila otravu
feky a uhyn ryb.

9. kvétna 2022 — Usneseni Okresniho soudu ve Vsetiné — samosoudkyné Mgr. Ludmily Gerlové ve véci
obvinénych: 1. Ing. Oldfich Havelka... pro pfecin poSkozeni a ohrozeni Zivotniho prostifedi a piecin
neopravnéného nakladani s chranénymi volné zijicimi zZivoclichy a plané rostoucimi rostlinami 2.
ENERGOAQUA, a. s., pro pie¢in poSkozeni a ohrozeni zivotniho prostfedi a pte¢in neopravnéného nakladani
s chranénymi volné zijicimi zivoCichy a plané rostoucimi rostlinami

20. tijna 2022 — Usneseni Krajského soudu v Ostraveé, pobocky v Olomouci na zakladé projednani v nevetejném
zasedani konaném dne 20. fijna 2022 s ohledem na stiznost Okresniho statniho zastupce ve Vsetiné proti
usneseni Okresniho soudu ve Vsetiné ze dne 9. 5. 2022.
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