Jaderné zbrané a studena valka v Evropé

David Holloway

V zavéru druhé svétové valky byl Winston Churchill velmi znepokojen Stalinovou
politikou ve stredni a vychodni Evropé; predevsim chtél dosdhnout toho, aby se
Polsku dostalo ,spravedlivého udélu“.! Britdnie koneckonct vstoupila do valky
v reakci na némeckou invazi do Polska v zaif1 1939, a nyni se Polsko nalézalo pod
sovétskou kontrolou. V kvétnu 1945 pozddal Churchill své ndcelniky stdbu, aby
zvazili, zda by zdpadni mocnosti mohly vyvinout tlak na Sovéty hrozbou sily nebo
jejim uzitim. Spojeny planovaci stab valecného kabinetu ovSem spocital, Ze Ruda
armada disponuje v Evropé dvojndsobnou ptfevahou v tancich a ¢tyfndsobnou
v péchot€, a dospél k zavéru, ze takova prevaha ,,by jednoznacné ucinila z jakékoli
zahajené ofenzivy hazardni podnik“.? Nacelnici §tabu hlésili 8. cervna Churchillovi,
Ze nebude v sildch Britdnie a Spojenych statd ,,dosdhnout rychle byt jen omezené-
ho tspéchu a celili bychom vleklé valce proti veliké presile“.> Uvazovana operace
dostala priznacny kryci nazev ,Nemyslitelné“: Churchillova zddost pro ndcelniky
Stabu totiZ odrazela spiSe jeho frustraci ze situace v Evropé nez zamér pouzit oz-
brojené sily proti Sovétskému svazu.

1 The National Archives (dtive Public Record Office), Londyn (déale TNA), CAB (Cabinet) 120/691,
War Cabinet Joint Planning Staff, ,,Operation Unthinkable: Report by the Joint Planning Staff®,
22.5.1945; na s. 1 je zminka o ,spravedlivém udélu pro Polsko“ (a square deal for Poland).

2 TamtéZ, s. 5. Vojensti planovacdi ptitom uvazovali, Ze by bylo mozné postavit pro takovouto
valku deset némeckych divizi (viz tamtéZ, s. 3 a 10). Sovétsky svaz se o téchto kalkulacich
ocividné dozvédél od jednoho ze svych agentl v Londyné (viz HASTINGS, Max: Finest Years:
Churchill as Warlord, 1940-1945. London, Harper Press 2009, s. 572).

3 TNA, CAB 120/691, zpréva nadelniku $tdb pro premiéra z 8.6.1945, s. 3.
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O dva mésice pozdéji, pii obédé v Po-
stupimi dne 23. Cervence, byl Chur-
chill v bujaré naladé, poté co si piece-
tl zpravy o tyden staré zkousce atomo-
vé bomby v Alamogordu. ,,Ted mame
v rukou néco, co zméni pomér sil ve
vztahu k Rustim!“ fekl podle deniku
polniho marsala Alana Brooka, svého
hlavniho vojenského poradce. ,,Tajem-
stvi této vybusniny,“ pokracoval, ,,spo-
Iu se schopnosti ji pouzit zcela pro-
méni diplomatickou rovnovahu, kte-
rd se vytvorila po porazce Némecka.
Ted disponujeme novou kvalitou, kte-
rd zmeéni nasi pozici (pfitom si mac-
kal bradu a chmufil se). Nyni mizZeme
tici: Kdyz trvate na tom, zZe udéldate to
¢i ono, dobrd, miZzeme prosté vyhodit
do povétii Moskvu, potom Stalingrad,
Kyjev, pak Kujbysev, Charkov, Stalin-
grad (sic), Sevastopol, atd., atd. No,
a kde byli Rusové!!“

V tydnech, jez nasledovaly po tom-
to pajanu na atomovou bombu, de-
monstrovaly HiroSima a Nagasaki, jak
mocna je nova zbraii: jediny bombar-
dovaci letoun mohl nyni rozsit tolik
smrti a zkdzy jako dvé tisicovky bom-

Sir Winston Churchill (1874-1965) nazval
posledni dil svych vdleénych memodrit vy-
stigzné Triumf a tragédie. Sovétsky postup na
osvobozenych uzemich ho vedl aZ k uvahdm,
zda proti Moskvé nepouZit sily. Operace do-
stala rovnéz vystigny ndzev: ,,Nemyslitelné*

bardér vyzbrojenych vysoce explozivnimi ,desetitunovkami“, bombami shazova-
nymi na Némecko za druhé svétové valky.

Churchill spojoval s atomovou bombou velkd ocekavani. Jak naznacuji jeho po-
znamky z Postupimi, spatfoval v ni potencidlni odstrasujici prostredek a véfil, ze
zméni pomér sil, ktery se v Evropé vytvarel. Bomba vsak neméla v Evropé zadny bez-
prostiedni efekt a sedm mésicti po Hiro$imé, 5. bfezna 1946, pronesl Churchill sviij
prosluly projev, v némz odsoudil spusténi zelezné opony naptic¢ kontinentem. S tim,
jak se rozvijela studend valka, rozd€leni kontinentu se prohlubovalo. Spojené staty
podpofily hospodaiskou obnovu zapadni Evropy prostrednictvim Marshallova planu,
zatimco ve vychodni Evropé Sovétsky svaz upevioval své panstvi; zvlast€ pielomo-

4 BROOKE, Alan Field Marshal Lord: War Diaries 1939-1945. Ed. Alex Danchev — Daniel Tod-
man. London, Weidenfeld & Nicolson 2001, s. 709.
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vou ulohu v tom sehrdl prazsky pu¢ v tnoru 1948. Evropa se v rostouci mife délila
politicky a ideologicky, coz se promitalo i do hospodarské a socidlni organizace.
Toto rozdéleni umocnil vznik vojenskych alianci, které vytvotily bipolarni bez-
pecnostni systém: Severoatlantickd aliance byla zfizena v dubnu 1949 a Varsavska
smlouva v kvétnu 1955 (Sovétsky svaz ovSem vykondval kontrolu nad ozbrojenymi
silami statd vychodni Evropy uz od konce ¢tyticatych let). Na pocatku padesétych
let se studend valka v Evropé promeénila ve vojenskou konfrontaci, kdyz jak NATO,
tak sovétsky blok vyznamné posilily své vojenské sily a zbrojni produkci. V padesa-
tych a Sedesatych letech bylo v Evropé rozmisténo na deset tisic taktickych jader-
nych zbrani; nejprve se k tomuto opatieni uchylilo NATO a potom Sovétsky svaz.
Pokud by tyto zbran€é byly pouzity v boji, Evropa by byla zcela zpustosena. Jakou
roli tedy sehrdly jaderné zbrané ve studené vdlce v Evropé — pii jejim zahdjeni,
udrzovani a zavrSeni? Anebo obecnéji, jak vyznamné byly jaderné zbran€?

Vytvoreni studenovdlecného porddku

Po druhé svétové valce tii hlavni staty protihitlerovské koalice — Velkd Britanie,
Sovétsky svaz a Spojené staty — demobilizovaly, jakkoli v rozdilné mite. Zadny
z nich si v bezprosttedné povaleéném obdobi nemyslel, Ze dalsi vale¢ny konflikt je
na poradu dne, prestoZe se vztahy mezi Vychodem a Zapadem zhorSovaly a propu-
kala studené valka. Vojenskd rovnovaha, jez na konci sv€tové valky tolik drazdila
Churchilla, byla asymetricka. Sovétsky svaz ovladal vychodni Evropu a predstavo-
val potencialni hrozbu pro zapadni ¢ast kontinentu, nemohl ale ptimo zautocit ani
na Spojené staty, ani na Britdnii. BEhem posledni valky Americané a Britové vy-
budovali mohutné namoftni sily, zahrnujici také letadlové lodé, a svazy dalkovych
bombardért. Diky tomu byly obé zemé po valce schopny udefit pfimo na Sovétsky
svaz. Jak se ovSem Churchill dozvédél od svych nacelnikt $tadbu, nevyrovnaly se
Sovétim v pozemnich silach.

Na konci Ctyficdtych let se ,,atomova leteckd ofenziva“ stala ustfednim ¢lankem
vojenské strategie Spojenych statt; velitelstvi strategického letectva, zaloZené v ro-
ce 1946, se proménilo v kopi americké vojenské sily. Americti vojensti pldnovaci
vSak nepredpokladali, Ze atomova leteckd ofenziva sama o sobé porazi Sovétsky
svaz. V kvétnu 1949 ozndmila Harmonova komise — kterou predtim ustavili nacel-
nici stabu, aby zkoumala efektivitu atomové letecké ofenzivy — Ze ani atomovy titok
na sedmdesat soveétskych mést by neznamenal porazku Sovétského svazu. Mohl
by sice zpiisobit smrt dvaceti sedmi miliont lidi a zredukovat kapacitu sovétského
prumyslu o tficet az ¢tyficet procent, ale nezastavil by postup sovétskych sil do
zapadni Evropy, na Stfedni vychod ani na Dalny vychod.® Tistiovy vale¢ny plan, jejz

5 Viz ROSENBERG, David: The Origins of Overkill: Nuclear Weapons and American Strategy,
1945-1960. In: International Security, ro¢. 7, ¢. 4 (1983), s. 16.
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schvdlil Sbor nacelnikt $tdbu (Joint Chiefs of Staff) v prosinci 1949 a ktery ztstal
v platnosti dva roky, vychazel z predpokladu, Ze atomovéa ofenziva se silami, jimiz
tehdy Spojené staty disponovaly (asi tfi sta atomovych bomb), valku proti Sovét-
skému svazu sama o sobé nevyhraje.®

Sovétsky svaz rovnéz vsadil na atomovou bombu. Dvacatého srpna 1945 Stalin
podepsal dekret, jenz proméiioval maly sovétsky atomovy projekt v prioritni pro-
gram s cilem sestrojit sovétskou bombu co moznd nejrychleji.” Rovnéz letecké sily
nabyly v Sovétském svazu vysadniho postaveni, kdyz bylo na konci ¢tyticatych
let vybudovano dalkové letectvo a v roce 1948 vytvorena ndrodni protivzdusna
obrana jako samostatnd soucast ozbrojenych sil.® V prvnich povéle¢nych letech
vSak sovétskd vojenska strategie nepovazovala atomovou bombu za rozhodujici
zbran. Podle oficidlniho zdroje ,byly jaderné zbrané pokladany za vyjimec¢né ni-
¢ivé, presto vsak jen pomocné prostiedky v ozbrojeném konfliktu. Predpokladalo
se, ze hlavni strategické poslani ve valce bude nalezet masivnim ozbrojenym
silam s konvenc¢ni vyzbroji.“> Sovétska vojenska strategie znacné spoléhala na
zkuSenost druhé svétové valky a dtraz kladla na strategické ofenzivni operace
toho druhu, jaké Ruda armada s tak zni¢ujicim efektem provadéla v pozdéjsich
stadiich valky.*°

Zda se, ze v roce 1950 predpoklddali jak americti, tak sovéetsti vojensti pldnova-
¢i, Ze ptisti valka by byla opakovanim druhé svétové valky, s ptrispénim jadernych
zbrani. Atomova leteckd sila Spojenych stati by nedokdzala zabranit Sovétskému
svazu, aby vytlacil zapadni mocnosti z Evropy a Stfedniho vychodu. Zapadni vel-
moci by se pokusily uhdjit Spojené kralovstvi a udrZet se v severni Africe. Vysledna
situace by tak byla podobné jako v letech 1942 a 1943. Spojené stty a Britdnie
by vedly strategické bombardovaci kampané proti Sovétskému svazu a jeho sildm
v Evropé s cilem znovu ziskat opérny bod na evropském kontinenté. Vdlka by byla
rozhodnuta v tazenich podobnych operacim v Evropé v letech 1944 a 1945.

V prvnich povéalec¢nych letech tedy ani jedna strana nepovazovala atomovou
bombu za rozhodujici zbrai; jeji hlavni vyznam byl spise psychologicky a politicky
nez vojensky. Atomovy monopol posilil ochotu Spojenych statt zavdzat se k obrané
zapadni Evropy, coZ poprvé demonstrovaly leteckym mostem do Zapadniho Berlina

6 Viz POOLE, Walter S.: The History of the Joint Chiefs of Staff, sv. 4: 1950-1952. Wilmington
(Delaware), Michael Glazier 1980, s. 161 n.

7 Viz RJABEV, L. D. (ed.): Atomnyj projekt SSSR: Dokumenty i matérialy, sv. II/1: Atomnaja bom-
ba 1945-1954. Moskva, Nauka 1999, s. 11-13.

8 Viz HOLLOWAY, David: Stalin and the Bomb: The Soviet Union and Atomic Energy, 1939-1956.
London — New Haven, Yale University Press 1994, s. 234-237 (Ceské vydani: Stalin a bomba:
Sovétsky svaz a jadernd energie v letech 1939-1956. Praha, Academia 2009, s. 278-282).

9 ZOLOTAREV, V. A. (ed.): Istorija vojennoj stratégiji Rossiji. Moskva, Kuckovo pole 2000, s. 404.

10 Tamtéz, s. 457 n.
11 Viz HOLLOWAY, D.: Stalin a bomba, s. 282-286.
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Dne 29. srpna 1949 v kazasské stepi pobliz Semi-
palatinska Sovéti provedli prvni pokusny vybuch
jaderné bomby (foto z knihy Davida Hollowaye
Stalin a bomba: Sovétsky svaz a jaderna ener-
gie 1939-1956. Praha, Academia 2008

v letech 1948 a 1949 a poté v Se-
veroatlantické smlouvé z dubna
1949. Zda se, zZe atomova bomba
méla dvoji efekt na Sovétsky svaz,
kdyz jej nabadala k obeztetnosti
a umirnénosti, zaroven ale posi-
lovala jeho odhodlani nevypadat
slabé a vydiratelné. Stalinovou
politikou bylo sestrojit sovétskou
atomovou bombu co nejrychleji,
a otupit tak vyuzitelnost bomby
jako ndstroje americké diplomacie.
Ve svych verejnych prohldsenich
vyznam bomby zlehcoval, ptitom
ale daval sovétskému atomovému
projektu nejvyssi prioritu.

Reakce Washingtonu na prvni
sovétskou jadernou zkousku v srp-
nu 1949 ukazuje, jaky vyznam pro
néj atomovy monopol ziskal coby
protivaha sovétské vojenské moci
v Evropé€. ,Jestlize jsme méli ato-
mové zbrané a zadnd jind zemé
je neméla,“ napsal ministr za-
hrani¢i Dean Acheson v prosinci
1949, ,zacalo to byt povazovano
za mocny odstrasujici prostredek
proti valce a za zdruku na$i bez-
pecnosti“.'? Vedle pokynu k vyvo-
ji vodikové bomby a rozsiteni pro-
dukce $tépnych materidli zadal

prezident Harry Truman analyzovat politické disledky sovétského testu. Vysled-
ny dokument — Narodni bezpec¢nostni smérnice ¢. 68 (NSC-68), dokoncena v dub-
nu 1950 - vykresloval chmurny obraz. Za kriticky pro Spojené staty oznacoval rok
1954, kdy podle jeho odhadu mél mit Sovétsky svaz dvé sté jadernych bomb, a vo-
lal po urychlené vystavbé pozemnich, ndmotnich a leteckych sil.*?

12 Foreign Relations of the United States (dale FRUS) 1949, sv. I: National Security Affairs, Foreign
Economic Policy. Washington D.C., United States Government Printing Office 1949, s. 612 —

Memorandum by the Secretary of State, 20.12.1949.

13 NSC-68: United States Objectives and Programs for National Security: In: MAY, Ernest R.
(ed.): American Cold War Strategy: Interpreting NSC 68. Boston, Bedford Books 1993.
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Atomova bomba nezavinila studenou valku. Konflikt, ktery se zrodil mezi vale¢ny-
mi spojenci, mé€l hluboké ideologické a geopolitické koteny. I bez bomby je obtizné
si predstavit, ze vztah mezi nimi by byl jiny nez nepiatelsky. Bomba se vSak podi-
lela na formovani konfliktu a asi i kvili ni bylo vzdjemné urovnani ¢i dohoda tézsi.
A dala vzniknout téz ptizraku, ze pristi valka bude dokonce jesté nicivéjsi nez ta,
kterou si kontinent prave prozil.

Jaderné zbrané a militarizace studené vdlky

Teprve po severokorejské invazi do Jizni Koreje bylo mozné splnit dalekosahla
doporuceni autorti dokumentu NSC 68. Prvniho prosince 1950 pozadal prezident
Truman Kongres o pfidéleni dodate¢nych prostfedkd pro ministerstvo obrany, jez
zvySovaly vojensky rozpocet na fiskdlni rok 1951 z pétadvaceti miliard dolart na
dvaactyticet miliard. ,, Truman chce maximalni vdle¢nou silu,“ hldsaly druhy den
The New York Times. O dva tydny pozdé€ji schvdlil Truman plan na zdvojnasobeni
americkych ozbrojenych sil do roku 1952, ktery predpoklddal obzvlasté rychlé
zvy$ovani poc¢tu armadnich divizi, svazkl stfednich bombardér a letadlovych
lodi.'* Také Britanie a Francie rozhodly o opétovném spusténi rozsahlych zbrojnich
programu.

Mésic poté, co Truman oznamil zdsadni navySeni zbrojnich vydaja, svolal Stalin
na 9. az 12. leden 1951 schiizku vychodoevropskych viidett do Moskvy, aby je varo-
val pfed moznym utokem NATO.'* Na konci druhé svétové valky Stalin mnohokrat
predpoveédél, ze nova velkd véalka vypukne za patnéact let ¢i pozdé€ji.'® V roce 1951
byl jeho ¢asovy odhad krat$i. Jak tekl vychodoevropskym viidctim nécelnik so-
vétského generdlniho $tdbu generdl Sergej M. Stemenko (a Stalin jeho hodnocen{
podpotil), Severoatlanticka aliance bude ptipravena na valku do konce roku 1953
a socialistické zemé musi vybudovat své ozbrojené sily, aby nebyly zaskoceny.'”
Toto nacasovani schiizky naznacuje, zZe byla do zna¢né miry odpovédi na vystavbu

14 Viz LEFFLER, Melvyn P: A Preponderance of Power: National Security, the Truman Administra-
tion, and the Cold War. Stanford, Stanford University Press 1992, s. 402; The New York Times
(2.12.1950).

15 Z tohoto jednani nebyl zvefejnén zadny zapis. Nejpodrobnéjsi vylieni viz CRISTESCU, C.:
Strict Secret de Importanta Deosobitd — Ianuarie 1951: Stalin decide narmerea Romaniei.
In: Magazin istoric, ro¢. 29, ¢. 10 (1995), s. 15-23 (anglicky preklad je dostupny na webové
strance http://www.gwu.edu/~nsarchiv/NSAEBB/NSAEBB14/index.htm); viz téZ TORANSKA,
Teresa: Them: Stalin’s Polish Puppets. New York, Harper & Row 1987, s. 46; KAPLAN, Karel:
Dans les archives du Comité Central. Paris, Albin Michel 1978, s. 162-166.

16 K nékterym z téchto prohlaseni viz HOLLOWAY, D.: Stalin a bomba, s. 180 (viz pozn. 8).

17 Viz PICHOJA, R. G.: Sovetskij Sojuz: Istorija Vlasti 1945-1991. Novosibirsk, Sibirskij chrono-
graf 2000, s. 31 n. Autor cituje memodry madarského komunistického viidce Mdtydse Rakosi-
ho, ktery byl jednim z ti¢astnikid moskevské schiizky.
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Paul Nitze (1907-2004), hlavni autor kli¢ového
amerického strategického dokumentu NSC-68,
ktery v roce 1950 prosazoval dramatické navyseni
gbrojnich vydaju USA. V administrativé preziden-
ta Johna F. Kennedyho byl asistentem ministra
obrany pro megindrodni bezpecnostni zdleZitosti
a v letech 1963-1967 ministrem ndmornictva.
Uéastnil se odzbrojovacich jedndni o smlouvé SALT
a poté spoluzaklddal ,,tym B“ (k nému blize viz text
Thomase Blantona)

ozbrojenych sil Spojenych statd
a NATO. Jakkoli byla velmi vy-
znamnd z politického hlediska,
neexistuje dukaz, Ze by znacila
zménu v sovéetské vojenské stra-
tegii. Klicové bylo, Ze nova valka
se nyni zddla jak Moskve, tak
Washingtonu mnohem blizsi nez
bezprostiredné po roce 1945, kdy
obé velmoci demobilizovaly své
ozbrojené sily.

Na zacatku padesatych let
se jak Severoatlanticka alian-
ce, tak sovéetsky blok pustily
do masivniho zbrojeni. Vojen-
sky rozpocet Spojenych stdta
se vice nez ztrojndsobil ze 13,7
miliard dolard ve fiskdlnim roce
1950 na 52,8 miliard ve fiskal-
nim roce 1953."* Tyto vydaje
byly mimo jiné urceny na pod-
statné zvyseni stavu americkych
ozbrojenych sil v Evropé — pocet
jejich prislusnikt vzrostl z osm-

desati tisic muzu a Zen, zapojenych do okupacnich povinnosti pifed rokem 1950,
na 427 tisic v roce 1953; az do konce studené valky pak jiz nikdy neklesl pod tii
sta tisic.'® Také Velkd Britdnie navysila sviij rozpocet na obranu, a to z osmi set mi-
lionti liber v roce 1950 na miliardu sedm set miliont v roce 1953.%° Sovétsky svaz
zbrojil s podobnou intenzitou, jak o tom svéd¢i zdvojnasobeni poctu jeho voja-
kt z 2,874 miliont muzi v roce 1948 az na 5,7 miliont v roce 1953.%' Pti zminé-
né schtizce v lednu 1951 v Moskvé byla mirova uroven ozbrojenych sil ,,lidovych
demokracii“ (Polsko, Ceskoslovensko, Madarsko, Bulharsko a Rumunsko) stano-

18 Historical Tables, Budget of the United States Government, Fiscal Year 2005. Washington, Office

of Management and Budget 2004, s. 46.

19 Viz WILLIAMS, Phil: US Troops in Europe. (Chatham House Papers, ¢. 25.) London, Royal Insti-

tute of International Affairs 1984, s. 19.

20 Viz http://www.ukpublicspending.co.uk/uk_defence_spending_30.html#ukgs302.
21 Viz BYSTROVA, L. V.: Sovetskij vojenno-promyslennyj kompleks: Problemy stanovlenija i razvitija
(1930-1980-e gody). Moskva, Institut rossijskoj istoriji 2006, s. 244.



Jaderné zbrané a studend vdlka v Evropé 39

vena na 1,14 miliond vojak{.? Stejné tak se v sovétském bloku podstatné zvysi-
la vojenska vyroba.?

Ani zdpadni mocnosti, ani Sovétsky svaz vsak nedokazaly vydrzet nasazené tem-
po zbrojeni. V roce 1952 britsti nédcelnici Stabu, v reakci na silici obavy z finan¢niho
bfemene vojenskych vydaji, navrhli vice spoléhat na jaderné zbrané, jez by odra-
dily Sovéty od dtoku na zapadni Evropu.?* Americky prezident Dwight Eisenhower
v obavé, Zze nadmérné vysoké vydaje na obranu oslabi hospodafstvi Spojenych
statt a jejich schopnost soupefit v dlouhodobém vyhledu se Sovétskym svazem,
vojensky rozpocet seskrtal.> Také Sovétsky svaz provedl podstatné skrty v urcitych
druzich vojenské produkce (naptiklad hladinovych lodi a letadel) a omezil ozbro-
jené sily z 5,7 miliont muzl v roce 1953 na 3,623 miliont do roku 1958.%

Bez ohledu na tato krdceni se rozpocty na obranu nevratily na droven pired ko-
rejskou vélkou. Studena vélka byla nyni militarizovdna. Nap#i¢ rozdélenym kon-
tinentem staly proti sobé obrovské armady a tato konfrontace ziskavala stale vice
nukledrni rdz. Eisenhower se domnival, Ze zdpadni Evropa nemuze z politickych
a hospodarskych diavodi vytvotit pozemni a letecké sily, jez by byly schopny zasta-
vit sovétsky utok, a ze tudiz NATO musi spoléhat na jaderné zbrane€, aby odradily
Sovéty od utoku na zdpadni Evropu. V roce 1954 zacaly Spojené staty rozmistovat
v Evropé taktické jaderné zbrané, jejichz nosici byly bombardéry, rakety kratkého
doletu a dé€lostielectvo. Do poloviny sedesatych let Spojené staty rozmistily v osmi
evropskych zemich na Sest tisic taktickych jadernych zbrani, z nichz nékteré byly
pridéleny americkym sildm a jiné spojenctm, s rozli¢nym velenim a kontrolnimi
ujednanimi.

Soveétsky svaz v produkci a rozmistovani taktickych jadernych zbrani zaostaval,
az béhem Sedesatych let jich rozmistil v Evropé vétsi pocet (zhruba do tf1 tisic).
V roce 1954 jich mél k dispozici pouze sto dvacet pét, v porovndni s celkovym po-
¢tem asi dvou tisic americkych. Do roku 1960 disponovaly Spojené staty zadsobou
vice nez dvaceti tisic jadernych zbrani, zatimco Sovétsky svaz jich mél podle odha-
du asi Sestnact set.” Moskva davala prednost vyvoji a rozmistovani strategickych
jadernych sil. Ty zahrnovaly takové systémy, jako byl stfedni bombardér Tu-16 ¢i
balistické rakety stfedniho a del$tho stfedniho doletu SS-4 a SS-5, z nichzZ mnohé
byly namifeny na Evropu.

22 CRISTESCU, C.: Strict Secret de Importantd Deosobitd — lanuarie 1951, s. 4 (viz pozn. 15).

23 TORANSKA, T.: Them, s. 46 (viz pozn. 15).

24 Viz BAYLIS, John: Ambiguity and Deterrence: British Nuclear Strategy 1945-1964. Oxford, Cla-
rendon Press 1995, s. 126-151.

25 Klicovy je zde dokument ,,Basic National Security Policy“, oznaceny jako NSC-162/2 a schvdle-
ny 30.10.1953 (FRUS 1952-1954, sv. I/1: National Security Affairs. Washington, United States
Government Printing Office 1984, s. 578-597).

26 Viz BYSTROVA, 1. V.: Sovetskij vojenno-promyslennyj kompleks, s. 244 (viz pozn. 21).

27 NRDC Archive of Nuclear Data (viz http://www.nrdc.org/nuclear/nudb/datab19.asp).
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V padesatych letech se Evropa stala nejvice nuklearizovanym jevistém studené val-
ky a tento status si udrzela az do jejiho konce. Ackoli se diky adjektivu ,taktické®
mohou zdat tyto zbrané méné straslivé, ve skute¢nosti tomu tak nebylo. Kuptikladu
cviCeni a studie z poloviny padesatych let ukazovaly, Ze uziti taktickych jadernych
zbrani Severoatlantickou alianci k zastaveni invaze Varsavské smlouvy by meélo
za nasledek miliony obéti na obou strandch Zelezné opony béhem nékolika dnd.
S rozmisfovanim dalSich zbrani rostla téz pravdépodobnost vétsi miry destrukce
a vétstho poctu mrtvych.

Jaderné zbrané a vojenskd strategie v Evropé

Jaderné zbrané v Evropé€ nemohou byt posuzovany izolovan€é od celkovych strategic-
kych vztahti Spojenych statii a Sovétského svazu. V letech 1952 az 1955 testovaly obé
zemé termonukledrni (vodikové) bomby, coz zménilo predstavy jejich viidcl o tom,
jak by vypadala ptisti valka. Jaderné zbrané nemohly byt nadale povazovany za ,,po-
mocné prosttedky v ozbrojeném konfliktu“. Politi¢ti predstavitelé vSech tfi jadernych
mocnosti nyni chdpali, Ze totdln{ jadernd vélka by zptsobila tolik obéti a takovou
zkdzu, Ze je nepfijatelnd jako prostiedek prosazovani politickych cil; a kazdy z nich
védél, ze ostatni to také chapou. Nepiijatelnost totdlni jaderné valky se tak stala spo-
le¢nym jmenovatelem v mysli téch, kteti nesli zodpovédnost za ptipadné rozhodnuti
o pouziti atomovych zbrani. Tim si Ize také ¢astecné vysvétlit, proc se v polovin€ pade-
satych let vzdali svého presveédceni o bezprostiedni hrozbé valky a dospéli k nazoru,
ze konflikt mezi Vychodem a Zdpadem mize mit dlouhodobé trvani; Eisenhowerova
administrativa hovorila o rivalité ,,v dlouhém tahu“ (,over the long pull“) a sovétsti
viidcové o ,mirové koexistenci“. Obé strany nicméné pokracovaly v budovani svych
strategickych jadernych sil a v rozvijeni pland na pouziti jadernych zbrani ve vzdjem-
ném konfliktu. Spojené staty si udrZovaly prevahu ve strategickych jadernych silach
do poloviny Sedesétych let, kdy Sovétsky svaz zacal dosahovat strategické parity, defi-
nované schopnosti zasadit Ameri¢antum zni¢ujici odvetny uder.”®

Eisenhowerova administrativa politicky vyuZzivala jaderné zbrané v Evropé k od-
strasovani Sovétského svazu od konvenc¢niho utoku. Tato strategie vychazela z pre-
misy, Ze sovétsti vidcové chdpou dtsledky globdlni jaderné vélky a obavaji se jich,
jak to vyjadtovala strategickd koncepce Severoatlantické aliance z kvétna 1957. Ci-
lem této strategie bylo presvédcit Moskvu, Ze pokud opravdu zatitoci, docka se od-
vety v podobé mocnych jadernych udera.? Valka v Evropé by tak rychle prerost-

28 HOLLOWAY, David: Nuclear Weapons and the Escalation of the Cold War, 1945-1962. In: LEF-
FLER, Melvyn P — WESTAD, Odd Arne (ed.): The Cambridge History of the Cold War, sv. 1:
Origins. Cambridge, Cambridge University Press 2010, s. 376-397.

29 Viz PEDLOW, Gregory W. (ed.): NATO Strategy Documents 1949-1969, s. 7, dokument MC
14/2 z 9.5.1957- A Report by the Military Committee on Overall Strategic Concept for the
Defense of the NATO Area (viz http://www.nato.int/archives/strategy.htm).
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la v globéalni jadernou valku, je-
jiz hrozba méla sovétskou agre-
si odvratit.

Sovéti bedlivé sledovali tento
vyvoj. Sice az do Sedesatych let
rozmistili mélo taktickych jader-
nych zbrani, jiz od poloviny let
padesatych vSak prizptsobova-
li svou taktiku a operacni plany
moznému uziti jadernych zbrani
na bojisti. Polni ad z roku 1955
znamenal prelom, kdyz ptedpo-
kladal, ze v pftisti valce budou
jaderné zbrané pouzity jak proti
strategickym ciliim, tak na bojis-
ti.** Jaderné zbrané velmi zkom-

plikovaly plany Sovétskeho sva- Dwight Eisenhower (1890-1969), americky pre-
zu na vedeni rozsahlych strate-  igens v letech 1953-1961, vsadil na jaderné
gickych ofenzivnich operaci; ku-  zprang, které mély odstrasit Sovétsky svaz od po-
ptikladu soustfedéni sil je tradi¢-  gzemniho titoku na zdpadni Evropu. Na fotografii
nim principem vale¢ného umeéni, je zachycen pii svém poslednim projevu k ndrodu
zdrovenl vSak koncentrované sily  17. ledna 1961 v Ovdlné pracovné Bilého domu
predstavuji idedlni cile pro jader-
né zbrane.

V prosinci 1959 Sovétsky svaz vy-
tvoril Strategické raketové sily a brzy poté ptijal radikdln€ novou vojenskou strate-
gii globalni valky, v niz mély strategické jaderné sily hrat rozhodujici ilohu. Do roku
1960 dospéli nejvyssi vojensti velitelé obou supervelmoci k pojeti budouci vélky, jez
se velmi lisilo od predstavy, kterou sdileli o deset let diive.> Domnivali se, Ze konflikt
by zacal rozsdhlym strategickym jadernym uiderem proti vojenskym a urbannim pra-
myslovym ciliim. Jak Washington, tak Moskva se pfitom obavaly, Ze druhd strana by
mohla zahdjit pfekvapivy ttok, a povazovaly za nejdulezitéjsi, aby dokdzaly nepfite-
le v tomto imyslu predstihnout. Americané i Sovéti prohlasovali, ze dokazi v takové
vélce ziskat pfevahu nebo dosdhnout vitézstvi (a také o to usilovali), nedélali si vsak
iluze, ze by diky vyhodé prvniho ideru mohli zcela eliminovat odvetu druhé strany.
Evropa by se tak stala jednim z kli¢ovych valcist v globdlni vélce.

Tato predstava valky s jedinou variantou, zac¢inajici masivnim uzitim jadernych
zbrani, ovSem nemeéla dlouhého trvani. Spojené staty i Sovétsky svaz od ni béhem

30 Viz HOLLOWAY, D.: Stalin a bomba, s. 390 (viz pozn. 8).
31 TYZ: Nuclear Weapons and the Escalation of the Cold War, s. 387-389.
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Sedesatych a sedmdesatych let ustoupily. Eisenhowerova strategie hromadné od-
vety byla vystavena tvrdé kritice od samého pocdtku, protoze nebylo davéryhod-
né hrozit totdlni jadernou valkou v odpovéd na omezenou agresi. John Kennedy
nastoupil do prezidentského uradu s tim, Ze chtél mit ke zvazeni vice variant pro
pouziti vojenské sily, a berlinskd krize v roce 1961 jej utvrdila v ptesvédéeni o di-
lezitosti tohoto zaméru. Ptijal proto strategii pruzné odpovedi.

Tato zména méla viditelné dusledky pro Severoatlantickou alianci, jez formélné
pfijala koncepci pruzné odpovédi v roce 1967. Jak se pravilo v ptislusném doku-
mentu, ,hlavni odstrasujici silou vii¢i agresi jesté pred totdlnim jadernym titokem
je hrozba eskalace, kterd by vedla Varsavskou smlouvu k zavéru, ze podstoupena
rizika nejsou umérnd cilim. (...) Prvnim tkolem by bylo celit agresi bez eskala-
ce. (...) NATO vsak musi byt evidentné ptipraveno v jakoukoli chvili eskalovat
konflikt, bude-li tfeba, i s uzitim jadernych zbrani.“*

Cilem ,pruzné odpovédi“ bylo zformovat ,,vyrovnanou skalu vhodnych odpovédi,
konvenc¢nich i nukledrnich, na vSechny trovné agrese ¢i hrozby agresi“.** Aliance
tak vsadila na ,ptevahu v eskalaci®, kterou autor koncepce Herman Kahn definoval
jako ,,schopnost, jez bez ohledu na dalsi faktory umozni stran€, ktera ji disponuje,
aby se v daném regionu tésila znacnym vyhodam plynoucim z eskala¢ni skaly“.>
Idedlni strategii bylo dominovat na kazdé dirovni tak, aby to odrazovalo Varsavskou
smlouvu od eskalace smérem k vélce a tim také od pocate¢niho dtoku.

Také sovétska vojenska strategie pred koncem Sedesatych let ustupovala od mys-
lenky, Ze by pristi valka zacala rozsahlou nuklearni prestielkou. Strategie se ménila
tak, aby vytvotila prostor pro konvenc¢ni fazi valky, ackoli se stale predpoklddalo,
Ze jaderné zbrané by byly v ur¢ité fazi nasazeny. Generalplukovnik Andrian A. Da-
nilevi¢, jenz byl asistentem nacelnika Hlavniho opera¢niho velitelstvi generdlniho
Stabu Sovétské armady v sedmdesatych letech a asistentem pro doktrinu a strategii
nacelnika generélniho Stdbu od roku 1984 do roku 1990, v rozhovoru s autorem
této studie vysvétloval: ,Byla vypracovana nova periodizace valky. Zucastnil jsem
se toho. Spocivala v nasledujicim: nejprve obdobi nejaderné aktivity; potom obdo-
bi omezeného uziti jadernych zbrani; potom obdobi neomezeného uziti jadernych
zbrani; potom zavére¢né obdobi. Tak se hledélo na ¢tyti faze valky. (...) Ale od
poloviny sedmdesatych let ... ono obdobi nejadernych operaci ... expandovalo jak
v prostoru, tak v ¢asovych parametrech. A pomalu jsme zacali dospivat k zaveéru,

32 PEDLOW, G. W. (ed.): NATO Strategy Documents 1949-1969, s. 14, dokument MC 14/3
7 16.9.1967 — A Report by the Military Committee on Overall Strategic Concept for the Defen-
se of the NATO Area (viz http://www.nato.int/archives/strategy.htm).

33 Zavéretné komuniké ze schizky NATO 14.12.1967 (viz http://www.nato.int/cps/en/SID-
FE46A485642E37EF/natolive/official_texts_26701.htm).

34 KAHN, Herman: On Escalation: Metaphors and Scenarios. New York, Frederick A. Praeger 1965,
s. 290.
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Ze je mozné, Ze by veSkeré operace mohly byt provadény bez pouziti jadernych
zbrani. A potom na konci sedmdesatych let jsme dospéli k zavéru, Zze mozna cela
valka by mohla zacit i skoncit, aniz by byly pouzity jaderné zbrané. Existovaly dva
druhy vélky: jaderna valka a konvenc¢ni valka.“** Tato koncepce byla spojena prede-
vsim s marSdlem Nikolajem V. Ogarkovem, nacelnikem generalniho stabu Sovétské
armady v letech 1977 az 1984.%

Béhem studené valky se jak Sovétsky svaz, tak Spojené staty snazily vymyslet
strategii, ktera by eliminovala funk¢nost strategie protivnika. Samozifejmé bylo
mnoho faktort — technologické, ekonomické, organizacni i kulturni — jez se po-
dilely na formovani vojenské strategie a obranné politiky obou stran, vzdjemné
souperfeni je ale ovliviiovalo obzvla$t vyznamné.*” Severoatlantickd aliance pfizpt-
sobovala svou vojenskou strategii, tak aby dokazala Celit hrozbé, kterou s promén-
livou intenzitou vnimala ze strany Sovétského svazu a VarSavské smlouvy. Sovétska
vojenska strategie brala v potaz vojenskostrategické koncepce Spojenych stéth
a NATO a nékteré z nich adoptovala pro vlastni potiebu. Toto soupeteni pokraco-
valo az do osmdesatych let. V sedmdesatych letech znepokojoval alianci vzestup
ofenzivnich schopnosti Sovétského svazu a VarSavské smlouvy, takze zacala vyvijet
kapacity k nasazeni hloubkové piehradné palby proti druhému sledu vojsk umiste-
nych v zdpadni c¢asti Sovétského svazu; je to oznacovano jako koncepce utoku na
sily druhého sledu (Follow-on-Forces Attack — FOFA). V poloviné sedmdesatych let
aliance planovala pouzit k ptehradné palbé jadernych zbrani, od pocatku let osm-
desatych vsak doufala, Ze s vyuzitim novych technologii zajisti piehradnou palbu
zbranémi konven¢nimi.

Dilezity zlomovy moment ve strategickém soupefeni prisel v kvétnu 1987, kdyz
Var$avskd smlouva vydala prohldseni zduraznujici defenzivni podstatu jeji vojen-
ské doktriny a volajici po redukci ozbrojenych sil na kontinent€ na troven, ,,pfi niz
ani jedna strana pfi zajisStovani vlastni obrany nebude mit prostiedky k provedeni
prekvapivého utoku na stranu druhou ¢i obecné k provadéni ofenzivnich opera-
ci“.*® V Sovétském svazu i mimo néj se hodné debatovalo o tom, co bude nova stra-
tegickd doktrina znamenat. Zapadni vlady nevidély mnoho dtukazi, jez by svéddily
o zasadnich presunech ¢i preskupovani konvenc¢nich zbrani nebo o podstatném
omezeni zbrojnich vydaji ¢i doddvek zbrani. Byl to az projev Michaila Gorbaco-
vova v Organizaci spojenych narodd 7. prosince 1988, ktery ukazal, Ze nova de-
fenzivni doktrina bude mit prakticky vyznam. Gorbacov ohldsil, Ze Sovétsky svaz

35 Zaznam rozhovoru Davida Hollowaye s generalem A. A. Danilevi¢em z 24.10.1990, v osobnim
archivu autora.

36 Viz OGARKOV, N. V: Istorija ucit bditélnost. Moskva, Vojenizdat 1985, s. 51.

37 Viz ZISK, Kimberly Marten: Engaging the Enemy: Organization Theory and Soviet Military Inno-
vation, 1955-1991. Princeton, Princeton University Press 1993.

38 O vojennoj doktriné gosudarstv-ucastnikov Varsavskogo Dogovora. In: Pravda (30.5.1987).
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zredukuje pocetni stav svych ozbrojenych sil o ptil milionu muza, Ze z vychodni
Evropy stdhne Sest tankovych divizi a rozpusti je a zZe dojde k reorganizaci zbyvaji-
cich sovétskych jednotek ve vychodni Evrop€, aby bylo vice patrné, Ze jsou urceny
vyhradné pro defenzivni operace.*

Nova sovétska defenzivni doktrina byla integradlni soucasti Gorbacovova ,no-
vého mysleni“, jeho snahy postavit sovétské vztahy se Zapadem na zcela novych
zakladech. Neslo o pouhé dalsi kolo v zazitém schématu strategického soupeteni,
byl to pokus toto schéma rozbit. A zména vskutku nastala, i kdyz ne takova, jakou
si predstavoval Gorbacov. Do roka od jeho fe¢i v OSN byla strzena Berlinskd zed
a komunistické rezimy ve vychodni Evropé padly. V ¢ervenci 1991 byla rozpuste-
na Varsavskd smlouva a koncem téhoz roku ndsledoval rozpad Sovétského svazu.
Studend valka v Evrop€ skoncila rychle a mnohem pokojné€ji, nez mnozi povazovali
za mozné.

Charakter vojenskostrategické rivality, ktery zde byl stru¢né popsan, korespondu-
je v obecnych rysech s informacemi o planech a cvicenich Varsavské smlouvy, jez se
objevily v poslednich letech.® Je vSak tfeba mit na paméti, Ze zatimco plany a cvi-
¢eni mohou ztélesnovat specifické predstavy o budouci valce, neni Zadna zaruka,
Ze budouci vélka by skutecné odpovidala predstavam, které jsme si o ni vytvotili.
Jak to kdysi komentovala anglickd novinatka a spisovatelka Rebecca Westova:
,Pred vdlkou vypada vojenska véda jako skute¢nd véda, jako astronomie; zato po

e

vélce vyhlizi spiS jako astrologie.“

Politika odstrasovdni a ujistovdni

Pochybnosti o Eisenhowerové strategii ,hromadné odvety“ nartistaly na pfelomu
padesatych a Sedesatych let, s tim jak Sovétsky svaz ziskaval redlnou schopnost
vést jaderné udery proti Spojenym statum. Byli by Ameri¢ané ochotni podstoupit
riziko, Ze obétuji Chicago, aby uchranili Hamburk nebo Lyon? Povazovali by sovét-
$ti viidcové americké jaderné garance zdpadni Evropé za vérohodné? A vétili by za-
padoevropané, ze Sovéti povazuji takové garance za vérohodné? Americky ministr
zahranic¢i Henry Kissinger vyjadtil obecny ndzor, kdyz v zati 1979 fekl, ze nuklearni
zavazek USA vudi zdpadni Evropé ,,nemuze byt pravdivy a ... musime éelit faktu, ze
je absurdni zakladat strategii Zapadu na vérohodnosti vzajemné sebevrazdy*.*

39 GORBACHEYV, Mikhail S.: Excerpts of Address to the UN General Assembly, 7.12.1988 (viz http:
//www.wilsoncenter.org/coldwarfiles/files/Documents/1988-1107.Gorbachev.pdf); v  ¢eském
znéni viz Projev Michaila Gorbacova z tribuny OSN. In: Rudé€ prdvo (8.12.1988), s. 5 n.

40 Viz JENSEN, Frede P: The Warsaw Pact’s special target. In: MASTNY, Vojtech —- HOLTSMARK,
Sven G. - WENGER, Andreas (ed.): War Plans and Alliances in the Cold War: Threat Perceptions
in the East and West. London, Routledge 2006, s. 97 a 113 n.

41 Citovano podle: LIDDELL HART, Basil Henry: Europe at Arms. London, Cassell 1937, s. 199.

42 Citovano dle ¢lanku: World: Kissinger on NATO. In: Time (17.9.1979).
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Berlinskd krize z let 1958 az 1962 byla v tomto smyslu kvintesenci nukledrni krize,
kdyz Nikita Chruscov zvysil napéti zkouskou pevnosti amerického zavazku branit
zapadni Evropu. Pro zapadni mocnosti bylo prekérni, Ze mély hajit sva prava v Za-
padnim Berlin€, protoze Berlin byl obklopen jednotkami Skupiny sovétskych vojsk
v Némecku a vychodonémeckou armddou, jez drtivé prevysSovaly silu berlinskych
posddek zdpadnich spojencil. Pokud by se Chrus$¢ov rozhodl provést sviij plan na
uzavieni mirové smlouvy s Vychodnim Némeckem, pak by zdpadni pozice v Berli-
né byly v ohroZeni. Zapadni vlady se obdvaly, Ze v tom piipadé by davéryhodnost
amerického zdvazku brdnit zdpadni Evropu byla podkopdna. Jak vysvétloval Ken-
nedy Chrusc¢ovovi pfi summitu v ¢ervnu 1961 ve Vidni: ,Pokud bychom méli pfi-
jmout sovétsky ndvrh, americké zavazky by byly povazovany za pouhy car papiru.
Zapadni Evropa je Zivotné dileZitd pro nasi narodni bezpec¢nost a my jsme ji pod-
porili ve dvou svétovych valkach. Pokud bychom méli opustit Zapadni Berlin, byla
by zaroven opusténa Evropa. Takze kdyz hovotime o Zapadnim Berlin€, hovoiime
rovnéz o zapadni Evropé.“#

Chruscov nakonec nedokazal dotladit zdpadni mocnosti k dstupktum. Jak Eisen-
hower, tak jeho ndstupce Kennedy zistali pevni, a totéZ platilo o zapadoevrop-
skych vladach. Chruscov se stdhl, ale krize do té doby trvala témét Ctyfi roky
a vyznacovala se obdobimi vysokého napéti, pii némz se nebezpeci jaderné valky
zdalo velmi blizké.

Také , Euroraketova krize“ (Euromissile crisis) z ptelomu sedmdesatych a osmde-
satych let pfivedla do poptedi otdzku divéryhodnosti. V projevu proneseném v fij-
nu 1977 argumentoval spolkovy kanclét Helmut Schmidt, Ze vzhledem k existenci
strategické parity mezi Spojenymi staty a Sovétskym svazem by bylo nebezpecné,
kdyby nastala nerovnovaha konvencnich a nuklearnich sil v Evropé.* Schmidt ne-
volal po rozmisténi novych zbrani, protoze doufal, Ze ona nerovnovdha muze byt
narovnana kontrolou zbrani. To se vSak nestalo a v prosinci 1979 Severoatlanticka
aliance rozhodla o rozmisténi 572 raket stfedniho doletu (108 stiel Pershing-2
a 464 tizenych sttel s plochou drdhou letu)* v Evropé, aby tak zvySila svij odstra-
Sujici potencidl a posilila vazbu mezi konven¢nimi silami NATO a mezikontinentdl-
nimi strategickymi systémy Spojenych stata.

Rozhodnuti aliance znervéznilo sovétské vidce, protoze rakety Pershing-2 mohly
ze Zapadniho Némecka dosdhnout sovétského tizemi béhem velmi kratké letové
doby. Rovneéz to znepokojilo mnoho lidi v zdpadni Evrop€, pro néz bylo tézké uve-

43 FRUS 1961-1963, sv. V: Soviet Union. Washington, United States Government Printing Office
1998, s. 218.

44 Viz. SCHMIDT, Helmut: The 1977 Alastair Buchan Memorial Lecture. In: Survival, Janua-
ry-February 1978, s. 2-10.

45 Jedna se o pocty odpalovacich zatizeni, a to 108 pro fizené stiely MGM-31 Pershing 2 a 464
pro fizené strely s plochou drahou letu BGM-109G Tomahawk GLCM (Ground Launched Cru-
ise Missile). (Pozn. piekladatele.)
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tit, Ze rozmisténi novych raket vyzbrojenych jadernymi hlavicemi snizi nebezpeci
valky na kontinenté, na némz uz bylo rozmisténo mnoho tisic jadernych zbrani.
Zavladl hluboky a Siroce sdileny pocit tizkosti z mozného vypuknuti jaderné valky.
Ani rozsdhlé mirové hnuti, jez se tehdy zrodilo, vSak nedokdzalo presvédcit NATO,
aby zastavilo rozmistovani raket, zahdjené v listopadu 1983. At uz byly vyhody
¢i nevyhody tohoto opatieni jakékoli, rakety stfedniho doletu se staly ohniskem
intenzivni zkou$ky politické vile mezi Sovétskym svazem a Severoatlantickou ali-
anci, v niz aliance nakonec zvitézila.

Jaderné zbrané a rozdéleni Evropy

Do roku 1956 uz bylo rozdéleni Evropy natolik hluboké, ze si Chruscov byl jisty,
Ze NATO nebude vojensky intervenovat v madarské revoluci, a samoziejmé mél
pravdu. Mnoho Madar@ vnimalo absenci vojenské pomoci ze strany Zapadu jako
zradu, ale Eisenhower a jeho hlavni poradci o jejim poskytnuti viibec ani neuva-
zovali. Namisto aby v revoluci vidél ptilezitost k realizaci své rétoriky osvobozeni,
kroky amerického prezidenta se tidily obavou z propuknuti globalniho konfliktu.
Eisenhower véfil, Ze sovétsti viidcové tvafi v tvar vyhlidkdm na ztratu svych sa-
teliti ve vychodni Evropé by mohli ,byt v pokuseni uchylit se k velmi extrém-
nim prostiedktm, a dokonce uspisit globdlni valku“. Jeho denik zaznamendava,
e 26. tijna ,varoval jak ptedsedu Sboru nacelnikd $tabu, tak feditele Ustiedni
zpravodajské sluzby, aby byli neobvykle bdéli a ostraziti béhem krize zptsobené
madarskym povstanim“. Domnival se, Ze by bylo riskantni tladit na Sovéty, kdyz se
citili ohrozeni ve vychodni Evropé. Nejenze se Eisenhowerova administrativa ne-
pokusila poskytnout madarské revoluci vojenskou podporu, nybrz dokonce zaslala
sovétskym vudctm vzkaz, ktery lze ¢ist jako ujiSténi, Ze Spojené staty v Madarsku
nezasdhnou.*

Ramec ndrodni bezpec¢nosti, jejz Spojené staty vytycily k odstraseni Sovéti od
agrese, odstrasil rovnéz Eisenhowera, takze nepftistoupil k agresivni akci na pod-
poru madarské revoluce. Obava z eskalace, kterd byla zamyslena jako odstrasujici
prostredek proti sovétské agresi v Evrop€, poslouzila také k utlumeni Spojenych
statt. Odstrasovani druhé strany tak bylo vyvadzeno ,sebe-odstrasovanim“. Nebyl to
jen nedostatek adekvatnich vojenskych moznosti, co zabranilo americké intervenci
v Madarsku; byl to rovnéz strach, Ze krize by mohla prertst ve vétsi valku. Kdyz ho
byvaly poradce nabadal, aby na Moskvu vyvinul mnohem siln€jsi tlak, Eisenhower
mu odpovédél lekei o hrtizdch jaderné vélky: ,,...znic¢it Madarsko, jestlize by na jeho
tuzemi doslo ke krutému konfliktu, neni cestou, jak mu pomoci,“ napsal. A pokraco-

46 K reakcim USA a SSSR na madarskou revoluci viz HOLLOWAY, David — McFARLAND, Victor:
The Hungarian Revolution of 1956 in the Context of the Cold War Military Confrontation.
In: Hungarian Studies, roc. 20, ¢. 1 (2006), s. 31-49 (odtud jsou pfevzaty citace).
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val slovy, ze globalni vdlka, spusténa madarskou krizi, by byla ,tak strasliva, Ze to
lidska mysl nemiiZe ani pochopit“.#’

V roce 1968 bylo rozdéleni Evropy ukotveno jesté pevnéji. Sovétsky svaz dosdhl
v jadernych zbranich parity se Spojenymi staty a m€l ve vychodni Evropé rozmis-
tény strategické jaderné zbran€. Prazské jaro vyvolalo na obou stranadch Zelezné
opony mnohé nadéje, Ze se v Ceskoslovensku objevi néjakd forma demokratického
socialismu a snad se i rozsiti do dalSich zemi. Viidce Sovétského svazu a dalsich
zemi VarSavské smlouvy tato vyhlidka velmi vylekala a povazovali to za vaznou
hrozbu pro své panstvi a pro svij vlastni rezim. Vojenskd intervence NATO béhem
oné vleklé krize vsak neptichdzela v ivahu.

Kdyz Sovéti a jejich spojenci z Var$avské smlouvy vpadli do Ceskoslovenska, aby
potladili reformni hnuti, odpovéd Zapadu byla velmi mirna.*® Zapadni vlady inva-
zi odsoudily, ale nepfistoupily k zddné hmatatelné odveté ani se nevzdaly svého
usilovani o zlepSeni vztaht s Moskvou. Kdyz sovétsky velvyslanec ve Washingtonu
Anatolij Dobrynin pfisel 20. srpna do Bilého domu, aby informoval prezidenta, Ze
Sovétsky svaz a jeho spojenci z Var$avské smlouvy vyslali vojenské sily do Cesko-
slovenska ,,v reakci na zadost od vlady v Praze“, byl sdm zaskocen klidem, s jakym
Lyndon B. Johnson tyto zpravy pfijal.* Udalosti v Madarsku na podzim 1956 zpi-
sobily v Bilém domé znepokojeni, avSak potlaceni prazského jara nevyvolalo ani
prekvapeni, ani pobouteni, coz naznacovalo, jak dalece uz Spojené staty a jejich
spojenci akceptovali rozdéleni kontinentu. Kritikiim z Kongresu, ktefi si ptali vidét
robustnéjsi reakci, prezident Johnson sdé€lil, Ze vojenskd odveta neptichazi v iva-
hu. Dobrynin ve svych memodrech poznamenava, zZe slaba reakce Zapadu na invazi
do Ceskoslovenska ,byla pro Kreml jazy¢kem na vahéch, kdy# rozhodoval o nové
invazi, tentokrat do Afghdnistanu, o néco vice nez deset let pozdé&ji“.>

V roce 1980, necely rok po sovétském vpadu do Afghanistanu, zacala ve vychod-
ni Evropé€ jina vlekld politicka krize. Komunisticka vlada v Polsku uz méla za sebou
dvé zdsadni krize, v letech 1956 a 1970. V obdobi od 1éta 1980 az do vyhldseni vy-
jimecného stavu v prosinci 1981 sovétské vedeni nékolikrdt zvazovalo ozbrojenou
intervenci jednotek SSSR a VarSavské smlouvy. Sovétsti vidcové vnimali vznik So-
lidatity v srpnu 1980 jako vdznou, ptimo ,kontrarevolu¢ni“ vyzvu a s velkym zne-
pokojenim sledovali to, co povazovali za slabou a nerozhodnou odpoveéd polského
komunistického vedeni. V prosinci 1980 zorganizovala Moskva rozsahlé vojenské
cviceni ve snaze varovat Solidaritu a soucasné vyvinout tlak na polské komunisty,
aby pristoupili k akci, avSak krize se tahla jesté cely dalsi rok.

47 Tamtéz, s. 46 n.

48 K celkové diskusi o této reakci viz GORDON SKILLING, Harold: Czechoslovakia’s Interrupted
Revolution. Princeton, Princeton University Press 1976, s. 754-758.

49 Viz DOBRYNIN, Anatoly: In Confidence: Moscow’s Ambassador to America’s Six Cold War Presi-
dents. New York, Times Books 1995, s. 179-181.

50 Tamtéz, s. 184.
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Sovéti vylucovali moznost jakéhokoli kompromisu mezi polskym komunistickym
vedenim a Solidaritou a vyvijeli silny tlak na polské viidce, aby pfijali represivni
opatfeni, tedy aby vyhlasili vyjime¢ny stav. Za tim tcelem provadéli vojenska
cviceni a podnikali pfipravy na vojenskou intervenci. Od samého pocatku jediné
vychodisko z krize spatfovali v pouziti sily a alternativa podle nich spocivala jen
v tom, zda k akci na potlaceni Solidarity ptistoupi samo polské vedeni anebo ji
zajisti intervence statt VarSavské smlouvy. Vojenskou intervenci v§ak Kreml vnimal
jako velmi nezddouci moznost. Podle neddavné analyzy politiky sovétskych vidci
béhem polské krize zaznély proti intervenci velmi paddné argumenty: ,celkova
hospodarska situace v samotném Sovétském svazu, rozsdhlé vydaje na valku v Af-
ghanistanu, nebezpeci krveproliti v Polsku, uvaleni hospodétskych sankci ze strany
Zapadu a také posileni rozport v mezindrodnim komunistickém hnuti“.s'

Ttindctého prosince 1981 vyhldsil generdl Wojciech Jaruzelski vyjimeény stav.
Neni jasné, zda by Sovéti vyslali vlastni jednotky, pokud by Jaruzelski nezakrocil
nebo pokud by vyjimecény stav nemohl byt vynucen. Diskuse v sov€tském politbyru
10. prosince 1981, tfi dny pied vyhldsenim vyjimec¢ného stavu, vsak naznacuje, ze
by tak neu¢inili (i kdyz pochopitelné mohli jesté zménit ndzor). Sovétskym vidctim
se zdalo, ze Jaruzelski kolisa, a zjevné si nebyli jisti, Ze opravdu pfistoupi k akci.
Shodli se nicméné, ze sovétské jednotky k potlaceni Solidarity do Polska neposlou.
Jurij Andropov, $éf Vyboru statni bezpec¢nosti (KGB), prohlasil: ,,...nezamyslime
nasadit v Polsku své jednotky. To je spravny postoj a musime se ho drzet az do
konce.“ Dalsi ¢lenové politbyra vyjadiovali stejné ndzory. Michail Suslov, tajemnik
usttedniho vyboru sovétskych komunistti a hlavni ideolog rezimu, pfimo fekl, ze
nasazeni jednotek by byla , katastrofa“.>

Nebyla to obava z vojenského zdsahu Zapadu, co odradilo sovétské viidce od
vyslani jednotek do Polska, ale obava z polského odporu v kombinaci se strachem
z hospodaiskych a politickych dasledkt intervence. Ac¢koli tehdy to zdaleka ne-
bylo ziejmé, ve zpétném pohledu se toto rozhodnuti jevi jako praktické opusténi
Breznévovy doktriny omezené suverenity, formulované k ospravedlnéni vojenské
invaze do Ceskoslovenska v roce 1968.

Konec studené vdlky v Evropé

George Shultz, jenz v letech 1982 az 1989 piisobil jako Reagantiv ministr zahrani-
¢i, vzpomind na rozhovor s Michailem Gorbacovem po kolapsu Sovétského svazu.

51 JAZBOROVSKAJA, I. S.: Vvedénije Vojennogo poloZenija v Polse: Pozicija Sovetskogo Ruko-
vodstva. In: Novaja i novejSaja istorija, ¢. 3 (2010), s. 122.

52 Viz PACZKOWSKI, Andrzej — BYRNE, Malcolm (ed.): From Solidarity to Martial Law: The Polish
Crisis of 1980-1981. Budapest — New York, Central European University Press 2007, s. 450
a 453, zéznam jednéni politbyra UV KSSS z 10.12.1981.
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Shultz se ptal Gorbacova, co povazuje za rozhodujici moment pro konec studené
véalky. ,Reykjavik,“ odpoveéd€él Gorbacov, protoze ,vedouci predstavitelé tu dlouze
hovofili o vSech dlezitych problémech.“ Poté se Gorbacov zeptal Shultze, jaky je
jeho nazor. Shultz tekl: ,,...rozmisténi raket Pershing na némeckém tzemi, o kte-
rych jste védéli, ze mohou doletét az do Moskvy.“*

Tato zajimava vyména ndzord poukazuje na dvé odli$né pojeti mezindrodni po-
litiky. Shultzv postoj implikuje, Ze po pordzce ve zkousSce viile ohledné rozmisténi
raket NATO v zapadni Evropé byl Sovétsky svaz donucen znovu piehodnotit cely
svij pristup k zahranic¢ni politice. Gorbacoviiv komentdfr naznacuje, Ze oteviena
diskuse v Reykjaviku umoziiovala obéma strandm odstranit nedorozumeéni a ne-
pochopeni, aby bylo mozné dosdhnout shody ndzort — s klicovou vyjimkou nesou-
hlasu ohledné Strategické obranné iniciativy — coz polozilo zdklad ke smlouvam
o jadernych raketach stfedniho doletu (1987) a redukci strategickych jadernych
zbrani (1991).

V ¢em se naopak odpovédi Gorbacova a Shultze shoduji, je presvédceni, ze ja-
derné zbrané mély ustfedni vyznam pro ukonceni studené valky. Konec studené
valky vsak znamenal mnohem vice. Americky historik Norman Naimark tvrdi, ze
v prvnich mésicich roku 1989 byly Spojené staty a Sovétsky svaz tak zaneprazdné-
ny udrzovanim bezpec¢nostnich struktur, které v Evropé vytvotily, Ze ani nedoka-
zaly pochopit vyznam socidlnich a politickych sil, jez pravé proménovaly Evropu.
A v dasledku toho se podle néj ,prvotnimi inicidtory revoluci v roce 1989 stali
vychodoevropané, ,zatimco velmoci mély spise tendenci reagovat na udalosti, nez
aby se jim postavily do cela“.>* Tento soud naznacuje prinejmensim dva rozdilné
prib€hy konce studené valky v Evropé: jeden se zamétuje na demontdz bezpecnost-
nich struktur studené vélky, druhy stavi do poptedi transformacni procesy v Polsku,
Madarsku, vychodnim Némecku, Ceskoslovensku, Bulharsku, Rumunsku a pozdéji
v samotném Sovétském svazu. V prvnim piibéhu hraji role ustfednich aktéri vel-
moci, zatimco ve druhém to jsou lidé ve stedni a vychodni Evropé€, kteti skoncuji
se studenou valku.

Tyto dva ptibéhy samoziejmé nejsou zcela oddélené. Je obtizné pomyslet na ko-
nec studené valky, jenz by nezahrnoval oba. Je nemozné predstavit si transformo-
vanou vychodni Evropu s nezménénym rozdélenim Evropy do dvou blok(; a totéz
plati opacné. Je rovnéz té€zké uvéfit, ze revoluce ve vychodni Evropé nebo konec
studené valky by byly mozné beze zmén v Sovétském svazu. Uvolhovani napéti
mezi Vychodem a Zdpadem v letech 1985 az 1989 predstavuje nezbytné pozadi
pro revoluce roku 1989. Spojené staty a Sovétsky svaz, stejne jako Severoatlanticka

53 SHULTZ, George P: A Perspective from Washington. In: SKINNER, Kiron K. (ed.): Turning
Points in Ending the Cold War. Stanford, Hoover Institution Press 2008, s. 23 n.

54 NAIMARK, Norman M.: Le Superpotenze e il 1989 nell’Europa dell’Est. In: Italianieuropei, ¢. 5
(2009), s. 209.
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Jednim z klicovych pritlomii v procesu jaderného odzbrojeni byla smlouva o tplné likvida-
ci jadernych raket stiredniho doletu, kterou podepsali americky prezident Ronald Reagan
a sovétsky generdIni tajemnik Michail Gorbacov 8. prosince 1987 ve Washingtonu. Poprvé
v historii se velmoci dohodly na znicent celé jedné kategorie jadernych zbrani

aliance a Varsavskd smlouva, mély bohaté zkusenosti s kontrolou zbrojeni i s opat-
fenimi na posileni davéry, coz se ukazalo jako dulezité, jakmile v osmdesétych
letech ptistoupily k uvolnovani napéti a pozdéji k transformaci bezpeénostniho
systému v Evrope.

Rozdil mezi témito dvéma piibéhy je nicméné dilezity a ma sviij piesah pro
celou historii studené valky v Evropé, jez byla soupefenim mezi spolecenskymi
systémy stejné jako vojenskou konfrontaci. Bipolarni pofadek vytvoril ramec, v némz
se toto soupereni odehravalo. Jak ukdzal James Sheehan, byl to pravé poradek
studené valky, co umoznilo evropskou integraci a transformaci zapadoevropského
statu ve stdt civilni.>® A byl to tentyZ potadek, co umoznilo Sovétskému svazu uzit

55 SHEEHAN, James J.: Where Have All the Soldiers Gone? The Transformation of Modern Europe.
Boston — New York, Houghton Mifflin Company 2008, s. 162-166.
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vojenskou silu k tomu, aby zabrénil reformdm a zméndm v komunistickych statech
vychodni Evropy. Integrace v zdpadni Evropé€ na jedné stran€ i krize socialismu
sovétského typu ve vychodni Evropé na stran€ druhé se odehraly v ramci bezpec-
nostni struktury, kterou v Evropé vytvorily dvé supervelmoci.

Zdvérem

Hypotetickd operace ,Nemyslitelné“ ukdzala na konci druhé svétové valky Chur-
chillovi, Ze nebude mozné vytlacit silou zbrani Sovétsky svaz z jeho dominantni po-
zice ve vychodni Evrop€. Churchill nicméné podle vSeho véfil, Ze atomova bomba
umozni zménit rovnovahu sil, kterd se utvarela v zavéru valky. AvSak ani americky
atomovy monopol nezabranil tomu, aby Zeleznd opona piehradila Evropu. A kdyz
byla zelezna opona spusténa, jaderné zbrané ji spiSe vyztuzily, nez oslabily. Staly
se integralni soucasti vojenské rovnovahy v Evropé a posilily rozdéleni kontinen-
tu; Polsko muselo Cekat cCtytiactyticet let, nez se mu dostalo toho, co Churchill
oznacoval jako ,spravedlivy ud€l“. A konecné jaderné zbrané studenou valku ani
neukondily. Kli¢ovym faktorem pro pokojné ukonceni studené valky bylo omezeni
jaderného nebezpecdi, nikoli samotné jaderné zbrané.

Jaka tedy byla role jadernych zbrani ve studené valce v Evropé€? Nejzavaznéjsi
na jadernych zbranich je jejich nesmirna nicivost. Stru¢nd analyza v této studii
napovidd, Ze jaderné zbrané byly dulezité v nékolika rozdilnych ohledech. Zapr-
vé, v letech amerického monopolu slouzily — slovy tehdejsiho ministra zahranici
Deana Achesona — jako ,garance nasi bezpec¢nosti“. A usnadnily Spojenym statim
prijmout zavazek k obrané zdpadni Evropy. To bylo jedno z klicovych rozhodnuti
studené valky. Zadruhé, jaderné zbrané€ se staly integrdlni soucasti vojenské rovno-
vahy v Evropé. Pfitomnost tisicti jadernych zbrani na kontinenté umoznila odradit
obé soupetici strany od uziti vojenské sily pti hledani vyhod na dkor protivnika.
Obé strany vérily, Ze jejich jaderné zbrané pomahaji odstrasit protivnika od pii-
padného utoku, a ob€ strany jednaly zdrzenlivé v obavach, aby nevyprovokovaly
protivnika k vélce.

Zatfeti, politi¢ti viidcové Spojenych sttt i Sovétského svazu chépali, Ze nukledar-
ni valka v Evropé€ by byla tak niciva, Ze by nemohla poslouzit jakémukoli myslitel-
nému politickému cili, a védéli, Ze viidcové druhé strany to chdpou také. To slouzi-
lo jako rozhodujici omezeni, nezabranilo to vSak namahavym zkouskdm politické
viile. Jaderné zbrané a vérohodnost odstrasovéni byly ohniskem mnohaletych krizi
kolem Berlina a kolem rozhodnuti NATO z roku 1979 rozmistit v Evropé rakety
stredniho doletu. Zactvrté, obé strany chystaly plany na uZiti jadernych zbrani ve
vélce. Vyvoj vojenské strategie na obou strandch vsak ukazuje, Ze jak Americ¢ané,
tak Sovéti se od spoléhani na jaderné zbrané odklanéli, ackoli planovani jaderné
véalky nikdy neopustili.

Zapaté, demontdz studenovale¢ného bezpecnostniho systému v Evropé a kon-
strukce systému nového predstavovala nanejvy$ dilezity tikol v obdobi, kdy docha-
zelo k rychlym zméndm jak uvnitf statt sovétského bloku, tak v rovnovaze sil na
kontinenté. Slo o mnohem vice ne# jen o ,rozptyleni“ od politickych zmén, jeZ se
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pravé odehrévaly.>® Tento tikol byl proveden zptisobem, ktery pomohl dosdhnout
néceho, co mnozi lidé povazovali za nemozné: ukoncit studenou valku v Evropé
s minimdlnim krveprolitim. Byl také proveden zpiisobem, jenz pienechal evrop-
skym statam (pfedevsim ve stfedni a vychodni Evropé) vétsi slovo pii rozhodovéani
o vlastni bezpec¢nosti. A byl zarover proveden zptuisobem, ktery ptisoudil jadernym
zbranim do budoucna mnohem mensi dlohu v mezinarodni bezpec¢nosti. V tomto
ohledu, stejné jako v mnoha dalsich, je Evropa po skonceni studené valky mnohem

dokonalejsi, nez byla v letech studené valky.

Z anglictiny pieloZil Vit Smetana
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