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Ve svém komentari se politolog Oskar Krejéi zamysli nad
ptivodem, povahou a funkci rusofobie v politické kultuie
Zapadu, zvlasté pak v Cesku.

Kdyby se mnohé z vyrokti o Rusech, které se objevily ve verejném
prostoru v poslednich letech, tykaly Ukrajinct ¢i LGBT, staly by se
predmétem zajmu inkvizitorskych elft a snad i organti ¢innych

v trestném Fizeni. Pravem, nebot v Cesku je hanobeni naroda, rasy
nebo etnické skupiny, ale i skupin kvtili jejich politickému
presvédceni ¢i vyznani trestnym ¢inem. OvSem ti, kdo hanobi Rusy,
jsou pod ochranou nejen ¢asti politické moci, ale i politické kultury,
ktera se zformovala po listopadu 1989. Jako by se vulgarity na adresu
ruského etnika staly soucasti liberalni korektnosti.

Strukturovany syndrom

Rusofobie se stala nedilnou soucasti ¢eské polistopadové politické
kultury. To samo o sobé€ neni nic originalniho: uméle vytvoreny
strach z Ruska je dnes na celém Zapadé ideove psychickym
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syndromem — soubeéhem nékolika typickych priznaki ve védomi

i podvédomi velkych skupin lidi. Protoze se ony priznaky vzajemné
podporuji, odstranit pouze jeden ¢i dva neni mozné. K témto
obecnym charakteristikam je ale nutné doplnit, Ze slozeni a role
rusofobniho syndromu se v jednotlivych statech 1i$i. Ten v Cesku ma
¢tyri hlavni opérné sloupy.

Statni idea

Rezim, ktery se zformoval po sametové revoluci, hledal své ukotveni
v d€jinach tak, ze potlacil vzpominky na vitézstvi v 2. svétové valce
a zduraznil emoce spojené s 21. srpnem 1968. Prevypravéni role
Rudé armady pri porazce nacistického Némecka, bourani soch

¢i oslava vlasovcl — to vSe je druhotné. Prvotni je odvozeni statni
ideje nového rezimu od sovétské intervence v roce 1968. Zadné
Palackého stykani a potykani s Némci, zddné obrozenecké
panslovanstvi, ¢i dokonce koketovani s rusofilstvim — Cesko dneska
se témeér vyhradné definuje jako utlacované Ruskem. Zpétné pak je
i odkaz roku 1945 predstavovan jako ruska imperialni rozpinavost
ohrozujici ¢esky stat. V zajeti tohoto klisé ptisobi mainstreamova
média a rezimni umeéni.

Kultura a socialni rozmér

Zmeény po roce 1989 vedly k tomu, Ze ceska verejnost ve své vétsiné
ztratila kontakt s ruskou kulturou. Zarover je amerikanismus
sttednich trid spojovan s varovanim, Ze spoluprace ¢i spojenectvi

s Ruskem je cesta k socidlné-ekonomickému zaostavani, orientaci na
sniZeni kvality zivota a Zivotni tirovné. Zadné ruské uspéchy v kosmu
¢i jaderné energetice, Zadné posilovani spoluprace Ruska s jinymi
inovacnimi ohnisky, nez je to zapadni, zddna architektonicka kouzla
v Grozném ¢i preména Ruska v nejvétsiho vyvozce pSenice na svété
nedokazou proniknout pres prival emocemi kypicich ,zarucenych
informaci“ o nemoci ¢i krvela¢nosti kremelského vladce, vrazdéni
déti a téhotnych zen ruskymi vojaky, o ipadku ruské vesnice,
neporadku, byzantinské byrokracii...

2/7



Pravicovy konsensus

Na zminénou statni ideu opirajici se o karikaturu ¢eskych d€jin
navazuje odpor ke vSemu socialistickému, ktery svorné sdili
vladnouci politické strany a hlavni sd€lovaci prostredky. Pro toto
uskupeni je sovétska osvoboditelska mise cestou do socialistického
otroctvi, které popira demokratické hodnoty. I dne$ni Rusko je

v naznacich spojovano s nebezpecim socialismu, a to v jeho pojeti

z dob studené valky. Liberalné-konzervativni, tedy nikoliv
socialisticky charakter prevazné casti ruskych politickych elit na tom
nic nemiize zménit. Pfi obecné neznalosti teorie se pak soucasti
politické kultury stava huntingtonovska geopoliticka predstava
konfliktu civilizaci, tedy té zapadni s pravoslavnou. Soucasti
pravicového konsensu je i icelové spojovani vybranych casti
zahrani¢niho obchodu s bezpec¢nosti zemé maskujici cynickou
orientaci na soukromy zisk jedinct ¢i zahrani¢nich firem bez ohledu
na narodni zajem.

Zklamani levice

Levicovy skepticismus vii¢i soucasnému Rusku, ktery vyrostl

z hlubokého zklamani z chovani Sovétského svazu v druhé poloviné
80. let, neni soucasti rusofobie, ovsem komplikuje odpor viici
rusofobnimu iracionalismu. Pro velkou ¢ast tradic¢ni levice neni
bezvyznamné, ze se Rusko zreklo socialismu, stahlo se ze
stredoevropského regionu a ponechalo levici napospas
pronésledovani ze strany nové politické elity. Udiv vyvolalo
nepochopeni ruskych narodnich zajmi ze strany vyznamné ¢asti
novych moskevskych politickych i kulturnich elit. Jak nedavno
konstatoval Germanicus, ,,problémem soucasného Ruska je, ze
oligarchicky kapitalismus se da tézko transformovat do vlastenecké
podoby, ktera by na prvnim misté meéla ruské narodni zajmy*.

Nic nového
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Uspéch pii Fizené proméné ¢eské politické kultury po listopadu 1989
je zalozen na dvou skutec¢nostech: na chybach, ¢i dokonce zloc¢inech
minulého rezimu a na formovani polistopadové elity z vybrané ¢asti
stredni generace. Nastupujici stredni generace ztratila emotivni
vazbu na rok 1945 a polistopadové zmeény ji otevrely prostor pro
kariérni rust; ten byl zpristupnén pouze tém, kdo sdileli novou vizi
statni ideje s poc¢atkem dé€jin od 21. srpna 1968. Tato komiksova
historiografie je pouhym symbolem tpadku obsahu i vyznamu
vzdélani. Pro politickou kariéru, a to i ministerskou, je dobra znalost
anglictiny plus absolvovani néjakého kurzu v USA ¢i Velké Britanii
dilezit€jsi nez vysokoskolsky diplom. Takto se vytvari obraz valky na
Ukrajiné: vérohodnost informaci neni dana obsahem, ale zdrojem, ze
kterého pochazi.

V déjinach je zridkakdy néco poprvé. Kdyz se za tricetileté valky
Svédské vojsko priblizilo ku Praze, mohli se jeho velitelé domnivat, ze
prisli do kraje s toleranci viici protestantstvi — do zemé s husitskou
tradici, ktera byla domovinou Jana Amose Komenského. Jenze
uplynulo ¢tvrt stoleti od porazky na Bilé hore. Videnské lustrace mezi
ceskou Slechtou, reprivatizace statkii a v neposledni radé katolické
ovladnuti infomacniho prostoru udélaly své: Praha se proti
protestantskym vojskiim postavila.

Samotna rusofobie méa hluboké koreny v minulosti, které nikterak
nesouviseji s valkou na Ukrajin€. Kanadsko-britsky historik Philip
Longworth v knize Déjiny impéria uvadi, ze kdyz Ivan IV. zacal valku
proti Livonsku, ,Némci zdéseni jeho pronikanim k Baltu vyuzivali
nove vynalezeného knihtisku k ocernovani jeho povésti senza¢nimi
zpravami o jeho krutostech. Jen béhem dvacetileti 1560—1580 vyslo
v Némecku vic nez Sedesat pamfleti licicich skuteéné ¢i domnélé
ohavnosti, kterych se me€l dopustit v Rusku a v ciziné.“ Tyto pamflety
popisovaly, jak rusti vojaci ,,dvaceti tisiciim lidi nejprve usekali nohy
a ruce a potom méli byt povéseni®; li¢ily ,ohavnosti, jichz se
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dopoustéli na vdanych zZenach, divkach a détech®. A jak Longworth
dodava: ,,Po svéte se takto Sirila predstava, ze Rusové jsou smecka
zdivocelych kaciii a jejich car vzorem tyrana®.[1]

Anglosaska rusofobie

Nejdiilezitéjsi prameny dnesni rusofobie nejsou ale v Némecku

¢i Praze — maji anglosasky ptivod. Nedavno rusky historik Vladimir
Dégojev v ¢lanku Krdtky kurz déjin britské rusofobie, ktery zverejnil
casopis Mezdunarodnaja zizn, spojil pocatky anglické rusofobie také
s 16. stoletim a postavou cara Ivana IV. Tehdy angli¢ti ,,ekonomicti

diplomaté“ pozadovali od Ivana Hrozného monopol na bezcelni
obchod a volné vyuzivani volzsko-kaspické cesty do Persie, vytvareni
anglickych osad s vlastnimi zakony, spravou, soudy, dokonce
pozadovali ruské rukojmi, aby zajistili svoji bezpe¢nost — jakysi
predobraz ,,smluvnich piistavii“ v dob& pokusti o kolonizaci Ciny. Car
tyto pozadavky zprvu nezavrhl, pozadoval ale na oplatku pomoc
Anglie v Livonské valce — coz arogantni Londyn odmitl. Ivan Hrozny
pak Anglicany zbavil vSech privilegii, coz se rovnalo jejich vyhnani.
Urazeni angli¢ti obchodni diplomaté po navratu do vlasti zacéali
publikovat vzpominky, kde vedle pozoruhodnych informaci

o tehdejsim Rusku byly téZ poznamky o Moskvanech. Odtud pochéazi
predstava, zZe hlavnim znakem odliSnosti Rusti od Evropanit, zejména
od Britt, je ,primitivnost, doplnéna nééim, co je tdajné vlastni pouze
Rustim — opilstvi, zhyralost, kradeze, vydirani, nevédomost, krutost®.

Rusofobie neni jen problém zahrani¢ni politiky, ale i verejného
minéni. Geopolitika je ovSem prvorada. Ve chvili, kdy ekonomické
reformy a vojenska vitézstvi Petra I. ucinily z Ruska evropskou
mocnost, zacal jej Londyn vnimat jako konkurenta. Nastoupilo
stridani vin konfrontace a spoluprace Velké Britanie a Ruska, kdy
zmeénu povetsing inicioval Londyn. V tomto smyslu je rusofobie jen
jednim z projevii paranoidniho strachu o britskou ¢i anglosaskou
nadvladu. Kdyz se objevil konkurent, ktery byl schopen sjednotit
Evropu a ohrozit tuto hegemonii — Napoleon, cisat Vilém II. ¢i Hitler
— Londyn se sblizil s Ruskem. Jakmile nebezpeci Napoleona
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pominulo, uz na Videnském kongresu se Britové starali o to, aby
Rusko z vitézstvi prili§ nevytézilo. Nasledovala Krymska valka, ktera
meéla zabranit ruskému zisku na tkor umirajici osmanské rise,

a Velka hra — zapas mezi britskou a ruskou risi o Stredni Asii. Tehdy
se v dilech amerického kontradmirala Alfreda Mahana a britského
geografa Halforda Mackindera zrodila anglosaska geopolitika plna
rusofobnich povér. Velkou hru zakoncilo vytvoreni Trojspolku, paktu
Berlina, Vidné a Rima. Britskou pomoc ruskému carovi v 1. svétové
valce pozdéji nekteri historici oznacili za zamérné zavedeni ruskych
financi do pasti. Nasledna revoluce, ob¢anska valka plus zahrani¢ni
intervence ozivily nejdivocejsi anglické sny o rozdéleni Ruska, které
se objevily uz v dobé rozkladu ruského statu na prelomu 16. a 17
stoleti, — a také po rozpadu Sovétského svazu.

Druh4 svétova valka je obdobim nejslavnéjsi spoluprace Londyna

a Moskvy. Neznamenala ale tinik z pasti rusofobie. Uz v kvétnu 1945,
kdy Spojenci slavili vitézstvi nad nacistickym Némeckem, dal britsky
premiér Winston Churchill pokyn pripravit plan operace
Unthinkable — plan vojenského titoku na Sovétsky svaz.

Rusofobni past

Problémem rusofobie neni kritika Ruska. Neexistuje zadny stat

¢i narod, ktery by mél nevinné dé€jiny a zcela bezproblémovou
politiku. Nejedna vytka na adresu Ruska je jisté opravnéna. Jenze
také neexistuje zadny stat a narod, ktery by mél ve své historii

a politice pouze zapory. Rusofobie je ale jednostrann, vyvolava
strach z Ruska tim, ze potlacuje klady a vybira jen zapory, které
zpravidla zveli¢uje a pripadné si je vymysli. Navic nabizi faleSné

a nebezpecéné pseudovysvéetleni pomoci nesmyslné charakteristiky
ruského etnika. A nékdy také méni stény ministerstev na politicky
ky¢.

Kdyz ve 20. a 30. letech zacala ve Velké Britanii a USA vznikat
nejruznéjsi sovétologicka ¢i kremlologicka vyzkumné pracoviste,
rusofobie dostala ideologicky smoking: misto o udrzeni hegemonie se
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zacalo mluvit o boji za svobodu a demokracii. Presto stale plati, ze
hlavnim zadanim rusofobie je napomahat udrzet hegemonii nejdrive
Londyna, nyni Washingtonu. Proto rusofobii v poslednich letech
zacina doprovazet sinofobie. Strach, ktery tato fobie prinasi, je
vytvaren z dlouhodobé umeéle péstovaného obrazu ruské hrozby.

I kdyz se rusofobie tvari v tvar valce na Ukrajiné muze jevit jako
odtivodnéna, predvidava ¢i pravdiva, zformovala se dlouho pred
ruskou intervenci. CoZ plati i o Cesku. V dobé&, kdy byl smichovsky
tank premalovan na rtizovo, politika Moskvy i jeji vztah k déjinam
byl na mile vzdalen tomu, co rusofobni vyklad déjin a politiky nabizi.
Naopak, rusofobni chovani Zapadu po rozpadu Sovétského svazu
zasadnim zptisobem prispélo k ukrajinské krizi.

Rusofobni syndrom se v Cesku upevnil tak, Ze jej nelze odstranit bez
nové masové socialni zkusenosti. Pohled na geopolitickou mapu
nejblizsich desetileti vSak uz dnes ukazuje néco jiného. Vedle stale
sebestrednéjsich Spojenych statti vyriistaji nova mocenska centra —
¢inské, indické, brazilské, pravdépodobné i turecké a iranské,

o rovnopravné postaveni se hlasi Afrika... A tak se nabizi otazka:
miize Evropa v tomto svété blizké budoucnosti hrat vyznamnou roli
bez Ruska?

Odkazy:

[1] LONGWORTH, Philip: Déjiny impéria. Slava a pad ruskych risi.
Praha-Plzeni: Pavel Dobrovsky — BETA a Sevéik, 2008, s. 94 a 103.
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