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Tento ¢lanek je pokracovanim élanku Jak argumentuje
INuminator? zverejnéného na nasem webu, ktery reflektuje
komunikaci mezi Antoninem Slajchem alias IlTuminatorem a Evou
Mertlikovou & Kamalou ze spolku Resetheus. Komunikaci iniciovala
Eva, chtéla totiz od Iluminatora zjistit, jakymi diikazy ma podlozena
sva sebevédoma tvrzeni o tom, Ze virologové provadéji bézné radné
kontrolni experimenty.
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Jelikoz tento ¢lanek na vyse jmenovany clanek tématicky navazuje,
doporucuji si jej pro lepsi orientaci nejprve predéist.

Pokud by nékoho zajimalo téma kontrolnich experimenti ve virologii
hloubéji, tak doporuéim clanek: Tajemstvi virologie —
~kontrolni“ experimenty.

Tentokrat jsem komunikaci s Antoninem Slajchem iniciovala (ne
zcela cilené) ja a to tim, Ze jsem okomentovala jeho tweet, ve kterém
se dotazuje JUDr. Nielsena na to, jak dopadnul soudni spor mezi
spolkem Resetheus a Manipulatori. Pise doslova:

| ,Pripomenete mi prosim jak jste dopadl u soudu proti mnou sepsané obhajob&?.

Z této formulace by si mohl nékdo myslet, ze Iluminator byl bud’
ucastnikem soudniho fizeni, nebo Ze jsme u soudu éelili néjaké jeho
obhajobé, coz neni viibec pravda. Jelikoz o nasi soudni kauze Siril v
minulosti nepravdivé informace, jako napr. to, Ze mu soudkyné dala
za pravdu, nebo Ze jsme zalobu stahli, protoze nemame argumenty;
vlozila jsem do mého tweetu (viz. nize) odkaz na clanek Jak
argumentuje Iluminator?, kde jsou tyto jeho vymysly ¢tenarim
vysvétleny.

JAK NASE KOMUNIKACE ZACALA

A hele kdo se ozval.. Ngjak jste se mi vyvlekl z mé posledni otazky.
Jednak oceniuji, ze jste to video zfejmé stale nevidél.

Ale k otazce. Pfipomenete mi prosim jak jste dopadl u soudu proti mnou sepsané obhajob¢&?
Kdyz uz rypete, ja budu taky.

— Antonin Slajch (@Iluminator _cz) September 28, 2022

A jesté ptidam dotaz. Jak jako zastuoce ctnosti a moralky berete fakt, Ze se profesné zaroven
stavite za védu, kde zastupujete napt pani Pekovou, kterd sekvenuje viry a zarovei se stavite

za Resetheus, ktery viry a jejich existenci popira?

— Antonin Slajch (@Iluminator cz) September 28, 2022

2/29


https://resetheus.org/tajemstvi-virologie-kontrolni-experimenty/
https://resetheus.org/jak-argumentuje-iluminator/
https://twitter.com/Iluminator_cz/status/1574926318642245632?ref_src=twsrc%5Etfw
https://twitter.com/Iluminator_cz/status/1574951236612149249?ref_src=twsrc%5Etfw

Odpovim za pana Nielsena: u soudu se Vami sepsané texty vibec nefesily a kauza dopadla
tak, jak je uvedeno v ¢lanku niZe. Ctenafi se v ném mohou seznamit také s Vasi dovednosti

vést konstruktivni argumentaci a Vasi schopnosti ovéfovat si fakta.
https://t.co/RcJYIJTFGxY

— Kamala (@kamala_taris) December 27, 2022

A JAK POKRACOVALA

Antonin Slajch:

Vim, Ze se nereSily a nikde jsem netvrdil, Ze se reSily. Tvrdim, jen, ze
tam byly a jsem zvédav na pripadnou argumentaci.

Faktem je, Ze se vyhybate verejne diskusi a také, ze se ji pokousela
rada lidi zpristredkovat. To mée stadi.

Ale myslim, Ze se uvidime v lednu.
Antonin Slajch:

A propos, chapu, Ze do mé musite kopat abyste méli argument pro
vase sledujici, kdyz nemate védecké diikazy pro vase teze, ale az
nékdy budete mit na zivou diskusi, vite kde mé najdete.

Kamala:

Myslim, Ze zvetejnéni ¢lanku obsahujiciho nasi verejnou komunikaci
(probihala na Vasem FB ucéte) v ucelené forme neni kopani, ale
zverejnéni nasi verejné komunikace v ucelené forme, a to jak pro
nase ¢tenare, tak pro ty Vase.

Antonin Slajch:

A jak byste vy osobné nazvala to, kdyz o mé pani Tarabova v
komunikaci s jinou osobou napise, Ze nejsem mentalné poradku?

A k tomu ¢lanku jesté udélam reakei, je tam rada véci, které potrebuji
ujasnit jk jsem ostatné pani Mertlikové psal v mailu.

Kamala:
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Osobni véci s pani Tarabovou si reste mimo spolek Resetheus, uz
jsem Vas o to jednou zadala. Az to o Vas napiSeme v néjakém ¢lanku
na nasem webu, tak pak to mtiizeme resit spolu. Diky za pochopeni.

Antonin Slajch:

A pani Tarabova je predsedkyné spolku a uvedla to v komunikaci s
dalsi osobou, ktera s ni vedla diskusi a pouzila to jako argument proti
mé.

Takze ne, je to zalezitost spolku a to at se vam to libi, nebo ne. A
pokud ne, meéla byste ji fici, ze by to neméla dé€lat.

Kamala:

Mam funkce v rtiznych organizacich a neznamena to, ze cokoliv
napisu jako Kamala, piSu jménem organizace. P. Tarabova uziva
svobodu slova, nemam autoritu ji vtom usmérnovat, ani nechci, také
mi neurcuje, jak se mam ve svém soukromi vyjadrovat. Obratte se na
ni, tohle je mij tcet.

Antonin Slajch:

To chapu a také bych to v konverzaci s vami neresil. Jen vam
odpovidam na vas podnét.

Kamala:

Verejnou diskuzi mezi ndmi dvéma mi zatim nikdo nenabizel.
Rovnou verejné deklaruji, Ze o ni nemam zajem, je pro mne ztrata
casu, ktery si vyhrazuji pro dilezité zalezitosti a lidi. S Evou
Mertlikovou jsme s Vami stravily uz dost ¢asu FB diskuzi, ktera
nikam nevedla. Viz clanek.

Pozn. Nakonec jsem twitterovou ,,diskuzi” s Iluminatorem
stravila ¢asu vic, nezZ jsem zamysSlela a nic podobného jiz
nehodlam opakovat. Sam Iluminator na konci uznal, Ze
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tato diskuze stacila. Pokud jsem néco z nasi twitterové

komunikace vynechala, tak nezamérné, vlakna maji mnoho
odbocek.

Antonin Slajch:

A jen dodam, Ze nasledna komunikace s pani Mertlikovou po mailu
byla velmi prijemné bez zbyte¢nych emoci. A myslim, Ze jsme ani
jeden nemeéli problém spolu komunikovat.

Kamala:

Tak to je super. Akorat ta komunikace nikam nevedla. Proto jsem
drive psala, Ze diskuze s Vami je ztrata c¢asu. Tvrzeni, kterym jste
dezinformoval publikum — Ze virologové bézné provadéji radné
kontrolni experimenty, jste nedokazal prokazat. Eva lehce prokazala
opak — viz ¢lanek.

Antonin Slajch:

Prokéazal. Velice dobre.

Kamala:

O tom se maji moznost presvédcit ¢tenari sami. Jak argumentuje
Iuminator?

Antonin Slajch:

Ano, pro vase podporovatele to bude stacit, o tom nemam iluze. Ale
faktem je, Ze doslova kazdy odbornik, se kterym jsem o tom mluvil
jen krouti hlavou a dokaze prokazat vas omyl. A jelikoz véda funguje
na diikazech, je to diivod proc¢ vase myslenky nikdy neprorazi.

ARGUMENT ODBORNIKEM KROUTICIM HLAVOU
Antonin Slajch:

Dokonce jsem byl i pritomen u rady téchto experimentii a mohl jsem
je na vlastni oci vidét.
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ARGUMENT NA VLASTNIi OCI
Kamala:

Tak uz chybi jen poskytnout jejich nalezitou dokumentaci, aby mohly
byt replikované jinymi védci, kteri by je taky na vlastni o¢i radi vidéli.

Antonin Slajch:

Myslim, Ze princip je natolik transparewntni, zew to mtzew
replikovat doslova kdokoliv.

I pan Lanka to zkousel. Jen zapomnél péidat nakazenou kulturu a tak
jen znovuobjevil existenci cytopatického efektu, ktery je dobre
zZnamy.

Kamala:

Funguje to tak, ze védci, kteri pracuji s kontrolnimi vzorky poskytnou
detailni dokumentaci o tom, jak bylo s témito vzorky manipulovano,
aby se dalo zjistit, zda eliminovali skute¢n€ pouze jednu nezavislou
proménnou. Na takovou dokumentaci s Evou od Vas stale netrpélive
cekame.

Antonin Slajch:

Coz se déla. Jak jinak si vysvétlite, Ze ja jako laik bych to s vybavenim
dokaal replikovat?

ARGUMENT SUI GENERIS
Kamala:

Rada si prectu replikovatelny zdokumentovany postup, ktery k tomu
jako laik s vybavenim vytvorite a poSlete nam ho.

Antonin Slajch:

Nemam diivod. A ani vy a ani jA nemame takové vybaveni.
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Tak jako ja se opiram o odborniky, vy se opirate o ty vase. Takze ja se
zajimam o prace vasich odbornikii a i proto vy byste se méla zajimat
o prace téch ,,mych®.

Ja tvrdim, Ze na zakladé€ téch ,mych® se ti vasi pletou.
Antonin Slajch:

Ja mam alespon vzdélani, které mi umoznuje posuzovat data a
rigordznost. Vase neznam takze jej soudit nemohu. A na zakladé
posouzeni rigoréznosti se priklanim k teorii vir.

A jelikoz jste urcité vidéla mou polemiku nad vyzkumem pana Lanky
tak vite, ze vasi teorii sleduji.

ARGUMENT VZDELANIM
Kamala:

Skoda Ze jste ty ditkazy odbornikd, se kterymi jste mluvil, nedokazal
artikulovat do té nasi diskuze, urcité bychom je zverejnily. Eva
Mertlikova na né doposud ceka.

Antonin Slajch:
Ale ja je tam dodal. To, ze vy je nealceptujete uz neni miij problém.
Antonin Slajch:

A uz viibec to neni problém védy. A jelikoz se neshodneme, navrhl
jsem aby vaSe strana namisto kritiky zavedenych metodik prisla s
vlastnim pozitivnim diitkazem. To by pak ta teze méla né€jakou vahu.

Tak co navrhnout experiment na prokazani konkurencni hypotézy?

ARGUMENT ODVEDENIM POZORNOSTI

Kamala:
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Vas navrh nedava viibec smysl. Ve védé to funguje tak, ze ten, kdo
prijde s teorii, musi celit kritice a opakované bez pochybnosti
prokazat platnost své teorie pomoci radnych kontrolnich
experimentli. Bavime se stale o teorii, Ze CPE znamena pritomnost
patogenniho viru.

Antonin Slajch:

Ale my vime, Ze CPE neni zavislé na pritomnosti patogenu. Vime, Ze
ho miizeme pozorovat i pokud neni burka schopna replikace. Lyzu
mame zdokumentovanou.

Kamala:

Tak urcité také vite, ze virologové povazuji CPE za diikaz pritomnosti
a pusobeni patogenniho viru ve vzorku. Proto je tak dilezité mit
zdokumentované provedeni kontrolnich experimentti jakozto

standardni soucast studii. Jak argumentuje Iluminator?
Antonin Slajch:

A ted mé zajima.. Vite, Ze to neni jediny indikator, ze ano?
Antonin Slajch:

Ano, a také ho pouzivaji jen jako jeden z indikatort, nikoliv samotny.
Také pouzivaji kontrolni vzorky, jako jsem vam ukézal na pripadu
10.24171/j.phrp.2020.11.1.02.

Vase tvrzeni je tedy nekompletni.

Btw, ve zminéném prikladu dokonce byla pouzita kombinace 3
metodik.

Antonin Slajch:

A propos. Ja bych to z té studie dokazal replikovat. Vy ne?
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Zkratka pozadejte pana Lanku, ktery ma k dispozici laborator aby
replikoval tuto studii dle uvedenych metodik a pak vyhodnotil p-
value. To by mélo byt velice snadné.

ARGUMENT NEZNALOSTI a NESOUVISEJiCIM

PRO VIROLOGY JE CPE JEDINY (NEPRIMY) DUKAZ, ZE
VE VZORKU PUSOBI PATOGENNI VIRUS.

Kamala:

Tohle je presné ten diivod, proc je ,diskuze® s Vami ztrata ¢asu. Ja
mam navrh pro Vas, az narazite na studii, kde autori provedli radné
kontrolni experimenty — tzn. Ze kontrolovany vzorek se 1isi POUZE
tim, Ze neobsahuje zkoumanou nezavislou proménnou (= virus),
dejte védét.

Antonin Slajch:

A ze stejného diivodu jsem psal pani Mertlikové, Ze to nema smysl.
Nikdo z nas neni odbornik a neshodneme se na zakladnim vnimani
reality.

Antonin Slajch:

Ja vam vami pozadované dodal a dokud si to neovérite replikaci, neni
se o ¢em bavit. Probehl pokus o replikaci?

Kamala:

Tak n€jak doufam, ze bystry ctenar pochopi, co jste vlastné ,,dodal”.
Schopnost rozliSovat neni doménou lidi s odbornym titulem, ktery

Eva sice m4, ale nijak se tim neohani, coz se mi na ni moc libi. Jak

argumentuje Iluminator?

Antonin Slajch:

A jesté k tomu zavéru. Jen se zeptam.. Nemyslite, Ze po n€jaké dobé,
kdy mate robustni zaklady a velice dobre zmapovanou strukturu, uz
je mozné urcité proverené kroky zkratka nedélat?
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Uvedu priklad:

Vase teze prakticky rika, ze bychom pri kazdém experimentu, kdy
Stépime atom méli oveérovat, zda je atom Stépitelny coz uz mame
overeno jinymi experimenty a tudiz mtizeme tento krok vzdy
preskodit. Pokud je to takto pochopitelné. A jelikoz to vime, tak uz
prejdeme rovnou k vypoctim

Kamala:

My, kritici virologie, zadnou vlastni tezi nemame. Dokumentace
kontrolnich experimenti je standardem, ktery d€la jakoukoliv
védeckou praci vérohodnou, bez ni je bezcenna. Vase analogie s
atomem je nesmyslna. Virus ma byt hmotné castice, jejiz existenci je
nutné nejprve prokazat.

Antonin Slajch:

A nemyslite, Ze pak je troufalé chodit a prohlasovat, ze virologie je
podvod? Nebyt toho, tak vlastné proti vasi skepsi nic nemam.

Kamala:

Ne, myslim, Ze je zcela na misté rikat pravdu v ¢asech, kdy tato
pseudo véda agresivné zasahuje do nasich zivotd.

Antonin Slajch:

No a ja si myslim, Ze i kdybych prijal vasi tezi, tak sama o sobé
neprokazuje neplatnost zarodecné teorie ergo nazyvat ji podvodem
ve vasem stadiu mi prijde znac¢né pres ¢aru.

Kamala:

Znovu opakuji, Ze zddnou ,tezi” nemam. Vychozi tezi = myslenku, ze
které se vychazi — maji virologové a to tu, ze existuji patogenni
castice bez vlastni schopnosti replikace, které se prenaseji mezi
hostiteli a zptisobuji v nich onemocnéni. Nic z toho neni védecky
prokazano.
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Antonin Slajch:

Myslim tezi, Ze se nedostatecné provadéji kontrolni experimenty.
Vyrokovou logikou v pripadé prijmuti neimplikuje to, Ze je cela teorie
chybna.

Kamala:

To, ze se ve virologii neprovadéji radné kontrolni experimenty
potvrzuji virologové samotni, kdyz otevrené priznavaji, ze virus
klasickymi metodami viibec neizoluji. Nemohou pak logicky
disponovat onou nezavislou proménnou, ktera je k provedeni
radnych kontrol nezbytna.

Antonin Slajch:

Ano, v tom mate pravdu, jiz nepouzivaji zastaralé metody. Od dob
Riverse uz to je néjaky patek.

Kamala:

Proc je purifikace castic ,,zastarald metoda”? Bézné se v jinych
veédnich oborech pouziva a jeji viznam pro prokazani existence virii
neni v ucebnicich virologie zpochybnén. Jaka moderni metoda tedy
dokaze izolovat ze vzorku virus tak, aby byl k dispozici jako nezavisla
promeénna?

Antonin Slajch:
A nesouhlasim s vadmi v tom, Ze to neni prokazané.
Kamala:

Vas nesouhlas na tom, Ze virologové nedisponuji nezavislou
proménnou pro provadéni radnych kontrol, nic nemeéni, viz mij
komentar vyse.

Antonin Slajch:
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A vasSe tvrzeni, Ze neprovadéji zase nezmeéni noc na realité toho, ze
jejich prace jsou rigorozni. A jsme v kruhu.

Kamala:

Ano, v kruhu fakt jste Sam jste vyse potvrdil, Ze virologové virus
neizoluji. Jak mohou provadét radné kontrolni experimenty, kdyz
nemaji k dispozici nezavislou proménnou (izolované virové ¢astice),
ktera ma byt to jediné navic ve zkoumaném vzorku?

Antonin Slajch:

ProtoZe nechapete jak se dle samotnych virologi dnes maji viry
izolovat. Coz vam trpéliveé vysvétluji jiz néjakpu dobu a jsem natolik
naivni, ze o¢ekavam, ze to pochopite.

Antonin Slajch:

A opét vas poprosim abyste nemisinterpretovala ma slova. To délate
velmi obstojné a ukazuje to bud na cilenou manipulaci nebo
opravdové neporozumeéni tématu.

Kamala:

Tvrdite, Ze virologové provadéji radné kontrolni experimenty. K tém
musi disponovat nezavislou proménnou. Uvedl jste, ze klasickou
metodu izolace ¢astic nepouzivaji, neb je zastarala. Na dotaz, jakou
moderni metodou ziskaji nezavislou proménnou, jste neodpovedél.
Odpovite?

Antonin Slajch:

Btw, nechtéjte abych sesumiroval na co vSechno jste zatim
nereagovala vy jen v tomto vlaknu. Napriklad bych uvedl vas
naprosty dodge mého dotazu na vasi vyrokovou logiku, ktera sama o
sobé neprokazuje neplatnost zarodecné teorie. Odpovite? Pokud jste
dotaz pochopila.

Antonin Slajch:
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Odpovedel.

A ano, pokud za ,klasickou“ povazujeme Riversova kritéria, coz je to
co z vaSich popisil vyplyva, tak ne, ty se opravdu jiz primarné
nepouzivaji. Ale funfact, obcas je jesté vidét miizeme.

Btw. Vy asi moc nerozumite tém odbornym materialtim, ze?
ARGUMENT BTW. PONIZOVANIM

Z MYCH POPISU (ASI MYSLI KOMENTARU) ZADNA
RIVERSOVA KRITERIA NEVYPLYVAUJI.

MOHL BYSTE PRO MNE, PROSIM, NEKDO NAJIT, KDE V
TEXTU UVEDL ILUMINATOR METODU, KTEROU
VIROLOGOVE ZISKAVAJI NEZAVISLOU PROMENNOU -
VIRUS? DEKUJI.

Antonin Slajch:

V té stusii ode mé mate presny popis metodologie, ktery dokazete
replikovat naprosto bez sebemensich problémi. Tak jdéte a
replikujte. A pokud to nevyjde, dejte védét. Do té doby nemame co
resit, chapete?

Antonin Slajch:

Védci dle téchto metodik dochazeji k nezavisle na sobé
konzistentnim vysledkiim a na jejich zakalde je mozné tvorit
predikce. Ergo jsou povazovany za dobre proveéren€ (nejen diky
tomu, ale i diky tomu).

To, Ze to nechapete, nebo tomu nerozumite neni mij problém.
Oslovte odborniky

Kamala:

Ve vami uvedené studii 10.24171/j.phrp.2020.11.1.02 neni popis
provedeni kontrolniho experimentu uveden. UZ jen z toho dtivodu by
experiment nesel replikovat. Tato studie viibec nezminuje, jakou
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moderni metodou ziskaji virologové nezavislou proménnou. To mne
stale zajima. Jakou?

Antonin Slajch:

Je tam uveden naprosto presné a lze jej replikovat na zakladé
uvedenych informaci.

ARGUMENT JE TO TAM, ALE CITACI NEUVEDU
Kamala:

Mohl byste sem vlozit konkrétni citaci z té prace, kde je popsan
presny postup provedeni kontrolnich vzorka? Eva to urcité oceni a
prida to do ¢lanku: Jak argumentuje Iluminator?

Antonin Slajch:
Ok. Zde vidim dvé moznosti.
A: Opravdu to nechapete.

B: Snazite se mé dostrkat do pozice, kdy vas poSlu nékam, abyste to
mohla pouzit proti mé.

Jaka moznos se vice aproximuje realité?

Z celé sekce metodik a bodu 1. vysledki je to preci patrné. Tam neni
prostor pro nepochopeni

ARGUMENT JE TO TAM, ALE CITACI NEUVEDU
Antonin Slajch:

Vy to z toho opravdu nevyctete? Doslova je tam vSe co potrebujete.
Zacinam pochybovat o vasi zptisobilosti toto téma resit.

ARGUMENT POCHYBOVANIM O ZPUSOBILOSTI

Kamala:
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V bodé 3. Virus Isolation je uveden pouze postup, jak bylo zachazeno
z vySetfovanym vzorkem (tzv. Inoculated Vero Cells). Figure 1 v
Results je pouze obrazek, u kterého neni postup provedeni
kontrolniho vzorku (tzv. Mock Inoculated Cells) nikde uveden. Kde
to tedy Ctete?

(a)

Figure 1

Cytopathic effect of SARS-CoV-2 on Vero cells. (A)
Mock inoculated cells (B) SARS-CoV-2 inoculated
cells.

Download Figure ¥

Antonin Slajch:

Ale vite, Ze ten Figure 1. se vztahuje k celému bloku textu, Ze ano? A
ze tam je rada vét, které jasné popisuji, jak byl vzorek ziskan a jak byl
dale zkouman?

A na zaklade€ toho popisu, pokud nevime co ty véci znamenaji se
miizeme podivat na jejich popis a zjistit si to, Ze?

ARGUMENT JE TO TAM, ALE CITACI NEUVEDU

VE STUDII JE POPSAN POUZE POSTUP, JAK BYLO
ZACHAZENO S VYSETROVANYM VZORKEM, NIKOLI S
KONTROLNIM VZORKEM. NA TEN SE ALE
ILUMINATORA CELOU DOBU DOTAZUJI, JELIKOZ
TVRDI, ZE KONTROLNI EXPERIMENTY VIROLOGOVE
PROVADEJI RADNE A JAKO DUKAZ UVADI PRAVE TUTO
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STUDII. TVRDI DOKONCE I TO, ZE AUTORI PROVEDLI
KONTROLU STEJNE JAKO STEFAN LANKA VE SVEM

KONTROLNIM EXPERIMENTU. JAK NA TO PRISEL, VSAK

DOLOZIT NEUMI A NAMISTO TOHO, ABY UZNAL OMYL,
TAK SE NESMYSLNE VYKRUCUJE.

Antonin Slajch:
A pardon, nevérim, ze byste tomu nerozuméla.
Antonin Slajch:

Viz to ,mock inoculated cells“ pro tuto metodiku preci plati platné
védecké standardy. To nemiiZete ignorovat a vSichni vime, co
znamenaji. A také jisté vite, ze ta labina méa povinnost uchovavat
data. Pozadejte si o né, pokud jim nevérite. Sanci mate.

CELOU DOBU TVRDIM, ZE POSTUP JE VE STUDII
UVEDEN, DELAM Z KAMALY DEBILA A TED JI ODKAZU,
AT SI DOZADA POSTUP U LABORATORE.

Kamala:

Eva Mertlikova si o né, narozdil od Vas, pozadala. Jak
argumentuje Iluminator?

Antonin Slajch:
Dobry gaslighting. To musim uznat.
Antonin Slajch:

A pokud sviij argument chcete stavét na tom, zZe nevérite v dodrzeni
platnych standardi, to na validni kritiku opravdu nestaci. Napiste
jim, zazadejte si a pak teprve hodnotte, proboha. Ohéanite se védou,
tak postupujte v ramci védy jak se ma.

ARGUMENT ZMENOU TAKTIKY = VIROU V RADNE
PROVEDENI KONTROL AUTORY STUDIE
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Antonin Slajch:

A btw, kdybyste do kazdé studie méla psat u kazdé jiz zavedené
metodiky co presn€ znamena, méla by kazda studie nespocet stran
vzhledem ke komplexitam. Proto tam napisou, co ud€lali a odbornik
vi, co to znamena. Studie jsou psané pro odborniky, pocita se s
erudici Ctenare.

TOHLE JE PODLE ME TEN UPLNE NEJLEPSI ARGUMENT
HODNY PROPAGATORA VEDY!

JINE VLAKNO

Antonin Slajch:

Tak bychom si asi méli ujasnit pojmy a definice. Za klasickou metodu
povazuji tu prvni ucelenou historickou, ergo Riversovu nastavbu
Kochovych postulatii z roku 1937.

To co uvadite vy neni metoda izolace, ale soucast metody izolace,
prakticky jen jeden krok.

Antonin Slajch:

Coz mé vede k dotazu. Bude to spiSe re¢nicka otazka ale i tak se
zeptam, vy od pojmu ,izolace® ocekavate, ze po jejim provedeni vim
zustane jen TA JEDNA izolovana ¢astice bez ni¢eho jiného?

MA DISKUZE NEJAKY SMYSL, KDYZ ILUMINATOROVI
NENI JASNE, CO MA PO PROVEDENI IZOLACE
LABORANTOVI VLASTNE ,, ZUSTAT“ A SNAZI SE ME
PRESVEDCIT, ZE RIVERSOVY POSTULATY JSOU

, KLASICKA METODA“ IZOLACE?

Antonin Slajch:

A znovu zopakuji, ze mi dluzite odpovéd na miij dotaz o vasi
vyrokové logice. Nemluveé o radé dalsich.
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Kamala:

Nedluzim Vam nic. To Vy dluzite ¢tenartim doloZeni svych tvrzeni, ze
virologové provadeéji bézné radné kontrolni experimenty. Ale
nedolozil jste zatim ani jeden priklad, ani metodu, kterou ziskavaji
pro tyto kontroly nezavislou proménnou.

Antonin Slajch:
A ano, dluzite, pokud si sama néco narokujete.
Antonin Slajch:

A ja vam jasné napsal, ze i kdybych prijal vasi tezi, tak sama o sobé
neprokazuje neplatnost zarodecné teorie a zadal jsem vas, zda tam
mate i néco dalsiho. To je zakladni vyrokova logika, ktera vam
nesedi.

Antonin Slajch:

A klidné na to neodpovidejte. A vim, Ze neodpovite protoZe byste
musela priznat vlastni nedostatek. Coz neudélate, protoze nemiizete.

Kamala:

Ja hlavné vasi otazce nerozumim. Nedava smysl. A nevidim v ni ani
zadnou souvislost k tématu provadéni kontrolnich experimentd, o
kterych tvrdite, Ze se provadeé;ji.

Antonin Slajch:

Tvrdim, ze i kdybych vam dal za pravdu, ¢isté hypoteticky, tak to
samo o sobé neprokazuje mylnost zarodecné teorie. Chapete? Proto
se ptam, zda tam maéte i néco dalsiho?

Kamala:

Teorie choroboplodnych zarodkt zahrnuje jak neprokazané viry, tak i
realné existujici mikroorganismy. Z toho logicky vyplyva, ze k
potvrzeni této teorie by bylo nutné zrevidovat kromé metodologie
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vyzkumu virologie také metodologii provadéni prislusnych
experimenti mikrobiologie.

Antonin Slajch:

Vase kritika je irelevantni a vSe co jste chtéla jsem vam prokazal.
Pokud to neakceptujete, nebo nechcete akceptovat je vas problém a
ja se jim jiz nebudu zabyvat. Dékuji za pochopeni. Za sebe jsem sviij
postoj obh4jil. Necht véda rozhodne o tom, kdo z nas méa pravdu.

INTELEKTUALNI SADISMUS

Sadismus — je specialni projev lidské predstavivosti, vyjadreny v
télesném nebo psychickém ponizovani druhych. Zakladem tohoto

jevu je nekontrolovatelna touha ziskat moralni uspokojeni tiplnou
kontrolou nad jeho obéti. Zkratka a dobre, sadismus je projevem
Cisté agrese zamérené na svet kolem nas.

JINE VLAKNO

Kamala:

Pojmy si urcité€ ujasnéte, tim by bylo dobré zacit. Nejdriv tvrdite, ze
klasicka metoda izolace je zastarala a pak vyjde najevo, Ze si pod ni
predstavujete Riversova kritéria prokazovani kauzality virus —
onemocnéni. Ted do toho michate Kochovy postulaty.

Antonin Slajch:

Ne, ty tam nemicham, ty jsou toho soucasti, protoze to na sebe
navazuje. To byste mé€la znat a védét.

Antonin Slajch:

Nebo snad nevite, Ze Rivers v roce 1937 modifikoval Kochovy
postulaty aby byly pouzitelné na noveé prozkoumavané pole virt
jelikoz KOch nepocital s médiem pro jejich kultivaci?

Antonin Slajch:
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To jsou naprosté zaklady a méla byste je znat.
ARGUMENT POUCOVANIM O NESOUVISEJICIM
Kamala:

Centrifugace s gradientem hustoty je samostatnia metoda izolace
castic, ktera s Koch-Rivers postulaty nesouvisi. Bézné se pouziva v
jinych védnich oborech. To byste mohl jako védator spolupracujici s
odborniky veédét. I to, Ze ¢astici jako nezavislou proménnou ziskate
pravé takto.

Antonin Slajch:
Proboha ne! Michate dohromady nékolik véci.

Oddéleni virioni je jen jednim z X kroki, které vedou k procesu,
ktery se nazyva izolace. Vy opravdu berete izolaci jako jeden krok,
doslovné prekladany? Jak jsem se jiz predtim ptal a vy jste
neodpovédéla.

Antonin Slajch:

A samozrejme, zZe to spolu sovisi, protoze se jedna praveé o ten vyvoj
metodik a postupt.

Pred Riversem neslo aplikovat Koch. postulaty na viry, jak uz jsem
vysvétloval.

Ta centrifugace, kterou uvadite je (a mnohdy uz také ne, pokud
nepracujete s neznamym patogenem, napr)...

Antonin Slajch:
je jen jednim z krokii v tom procesu.

Po oddéleni s nim dale pracujete, napriklad pravé tak, jak je uvedené
v danné studii, coz tam proste je, nehledé na to co pisete.

Antonin Slajch:
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A ne, tu nezavislou proménnou virologie opravdu nestavi pouze na
centrifugaci.. Proboha! Je to souhrn nékolika navazjicich a ovérenych
metodik.

ARGUMENT MICHANIM VECIi DOHROMADY a
POKRACOVANI INTELEKTUALNIHO SADISMU

Kamala:

Centrifugace s gradientem hustoty se pouziva v oborech, které
nemaji s Koch-Rivers postulaty nic spolecného. Je to metoda izolace
castic riznych velikosti, aby se s nimi dalo dale pracovat. Proto jsem
se ptala, jakou jinou moderni metodou ziskate virus jako nezavislou
proménnou?

Antonin Slajch:

A ja si varim vodu na ¢aj stejnym mechanismem jakym se voda
privadi k varu i v jinych oborech. V ¢em je to pro vas validni
argument?

A uz jsem vam vysvétlil, ze se nejedna o samojediny krok k izolaci
viru. Opét. To, Ze to odmitate pochopit neni miij problém.

ARGUMENT VARENIM VODY NA CAJ

ILUMINATOR, PROPAGATOR VEDY, BY MEL VZIVAT
BOHA RADEJI NAD SVYMI DOMOTANYMI
PREDSTAVAMI O TOM, CO JE IZOLACE — PURIFIKACE
CASTIC.

PROCES, POMOCI KTEREHO ZISKAVAJI VIROLOGOVE
VIROVE CASTICE JAKO NEZAVISLOU PROMENNOU PRO
SVE KONTROLNI EXPERIMENTY ZUSTAVA TEDY
NEVYSVETLEN. VIME JEN, ZE TO PODLE ILUMINATORA
NENI CENTRIFUGACE S HUSTOTNIM GRADIENTEM.
PRITOM BY STACILO POPSAT ONY UDAJNE DALSI

, KROKY K IZOLACI VIRU*.
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NICMENE, ILUMINATOR NAZNACUJE, ZE VIROLOGOVE
CENTRIFUGACI S HUSTOTNIM GRADIENTEM
PROVADEJI A PAK S TAKTO ZISKANYMI CASTICEMI
DALE PRACUJI (,, ... centrifugace je jednim z kroki v tom
procesu ...Po oddéleni s nim dale pracujete, napriklad

praveé tak, jak je uvedené v danné studii, coz tam prosté je,
nehledé na to co pisete.”). ODKAZUJE SE ZNOVU NA
PREDMETNOU STUDII. PROTO SE HO PTAM:

Kamala:

Mohl byste, prosim, uvést citaci z té studie, kde autori provedli
centrifugaci s hustotnim gradientem a ziskali tak stejnorodé éastice,
o kterych mohou alespon predpokladat, ze jsou virové? Opét to tam
nevidim, ale Vy mi to uréité rad ukazete.

Antonin Slajch:
Ne, protoZze je to irelevantni pozadavek.
Antonin Slajch:

Az predloZite netispésny pokus o replikaci, popovidame si. Do té
doby mne uz s tim prosim nekontaktujte. Dekuji za pochopeni.

POKRACOVANI INTELEKTUALNIHO SADISMU
Kamala:

Ja Vas velmi radda nebudu uz kontaktovat. Akorat jste to Vy, kdo
vypisuje hanlivé komentare o Resetheu tady na Twitteru (viz Vas
komentar pro @TomasNielsen1), ale i jinde. Tak vérim, Ze si spolek,

ktery jsem zalozila, prestanete brat nevybiraveé do ust, abyste ode
mne uz neslysel.

A tady tenhle pan, ktery jeste v 90. letech jako mlady bolSevik agitoval za socialismus, a
ktery se nestiti jako pravnik zastupovat pseudovédecké aktivisty ( Resetheus) zatimco
zastupuje védce, které¢ maji ti aktivisté za podvodniky, mi bude néco psat o totalité.

— Antonin Slajch (@Iluminator _cz) September 28, 2022
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Antonin Slajch:

Naaaah... Ja pseudovédeckym teoriim nefandim a s dovolenim
vyuziji svou svobodu slova k jejich kritice.

Stejné tak jako nikomu neubiram jeho svobodu slova zastavat
pseudovédecké teorie. Svoboda slova je krasna, ze?

Antonin Slajch:

A propos.. Myslim, ze moje vyroky smérem k Resetheu se nedaji
povazovat za hanlivé. Pokud tedy validni kritiku neberete za
hanobeni. Ale pokud mi zase nékdo posle dalsi video pani Tarabové
jak se navazi do mé osoby, asi také zkusim tu soudni cestu. vyridte ji
to, prosim.

Antonin Slajch:

Ale nebojte, vy osobné jste byla slusna, stejné jako pani Mertlikovéa a
tedy nemam zadny dtivod o vas osobné mluvit n€jak zle. A myslim, ze
jsem ani nikdy nemluvil.

Moznéa, kdybychom se snazili o vzajemné komunikace ¢astéji tak
zjistite, Ze nejsem tak hrozny.

Kamala:

Stejné tak my nefandime pseudo védeckym teoriim, proto na né
poukazujeme. Zadal jste, abych VAm uZ nepsala. Moc rada. Pokud
budete dal obtézovat ostatni a hanit u toho Resetheus, tak je to od
Vas naopak zZadost o kontakt. Tak si to n€jak porovnejte. Diky

Antonin Slajch:

Vécna kritika neni hanobeni. Nazvat nékoho psychicky naruSenym ve
videu, nebo v konverzaci je hanobeni. A to jsem délal? Ach, to d€lala

pani Tarabova mé. Tak nebud'te jako pani Tarabovéa a bude na svété
hezky.

Kamala:
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Treba si to fakt v dobré vire mysli a stejné jako Vy vyjadruje
svobodné sviij nazor, ktery povazuje podobné jako Vy namisto
hanobeni za vécnou kritiku. Psal jste prece, zZe “svoboda slova je
krasna.”

Antonin Slajch:

Ano a taky si vSimnéte, Ze ji za to nezaluji a nechavam to byt.

JINE VLAKNO

Kamala:

Riversova kritéria pro prokazani kauzality virus-onemocnéni nemaji
s klasickou metodou izolace ¢astic pomoci hustotni gradientni
centrifugace, ktera se stale bézné pouziva, nic spolecného.

Antonin Slajch:

A jesté prijhodim dotaz na to, z éeho Cerpate, protoZe nejste
odbornik. Mohu vas tedy poprosit o védecké materialy, o které vasi
kritiku opirate? Dékuji predem i kdyz vim, Ze mi to neukazete, jelikoz
nic takového nemate.

Kamala:

Dtilezité je, Ze Vy jste odbornik a kvalifikované se k tématu
vyjadrujete. Materialy: Ochrana, F.: Metodologie védy — tvod do
problému | Punch, K.: Uspe$ny navrh vyzkumu | Strauss, A.,
Corbinova, J.: Zaklady kvalitativniho vyzkumu | Valousek, Ch.,
Kubicova, A.: Metodologie 1.

Antonin Slajch:

Ja prezentuji to, co rikaji odbornici. Uvadim to na svych strankach a
psal jsem to i pani Mertlikové.

To co d€lam nadstandardné je, Ze ty véci i sdm studuji, aby neslo o
obycejné papouskovani ale abych véci i rozumnél.
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Antonin Slajch:

Takze pokud nesouhlasite s tim, co predkladam, obratte se na
odborniky. Preji hodné Stésti ale nezastiram, ze i ja bych byl zvédavy
na vase vlastni experimenty. Skoda, Ze je nedélate.

Kamala:

Vy mate pocit, ze véci rozumite? Pak by bylo dobré, kdyby se to také
promitlo do Vasi argumentace. Napr. umet uvést konkrétni citace a
neodpovidat stylem, Ze ten druhy neumi asi éist.

Antonin Slajch:

A Kklidné si tu mizeme dokola opakovat to co jsme napsali uz stokrat.
Vy budete tvrdit, Ze virologové nedé€laji rigor6zni postupy, ja budu
tvrdit, Ze ano. A jelikoZ vy a ani ja nejsme virologové, to je tak vSe co
mizeme. Bézte debatovat s virology, treba to od nich pochopite 1épe.

Kamala:

Libi se mi, jak konstruktivné argumentujete. Publikujete ¢lanky a
videa, kde néco tvrdite, ale kdyz Vas Eva Mertlikova nachyta, ze to
neumite dolozit, tak nas odpalkujete na jakési odborniky. A zaroven
budete rypat, Ze s Vami nechceme do diskuze. Nebyla toto dlouha
“diskuze”?

Antonin Slajch:

Vase kritika je irelevantni a vSe co jste chtéla jsem vam prokazal.
Pokud to neakceptujete, nebo nechcete akceptovat je vas problém a
ja se jim jiz nebudu zabyvat. Dékuji za pochopeni. Za sebe jsem sviij
postoj obh4jil. Necht véda rozhodne o tom, kdo z nas mé pravdu.

Antonin Slajch:

Ano, protoze odmitate cokoliv co reknu, neustale gaslightujete,
posouvate branku a diskuse nikam nevede. Dale viz komentar nize.
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JINE VLAKNO

Antonin Slajch:

Ja asi nevim, zda Zertujete, nebo ne? Chtéla jste citace, ja je uvedl, a
to presné. Nechapete je, ok. Beru. Dal jsem vam vysvétleni. Ale
pokud i tak nechapete, asi by bylo zahodno tuto diskusi opustit. Také
jsem vam nabidl diskusi s odborniky. Jesté jste nereagovala.

BYL BY NEKDO SCHOPEN NAJIT VILUMINATOROVYCH
TWEETECH TY ,,PRESNE CITACE“, PROSIM? JA NEJSEM
ODBORNIK NA CITACE A ASI PROTO JE NEMOHU NAJIT.
PREDEM MOC DEKUJI.

Kamala:

Citaci obsahujici popis manipulace s kontrolnim vzorkem ve studii
10.24171/j.phrp.2020.11.1.02 jste sem nedal. Dejte, prosim, at si to
mohou precist i ostatni lidé, které to zajima. Tvrdite prece, ze
kontrola byla provedena radné, tak jste si to urcité nejdriv oveéril.

Antonin Slajch:

Ano, autor studie uvedl, Ze provedl porovnani s mock infected

kulturou. To méa presnou definici a standardy. Pokud chcete tvrdit, Ze

1Ze, prokazte to. Do té doby neargumentujte domnénkou, ktera je to
jediné co mate v ruce.

Kamala:

Aha, Vam staci k tomu, abyste lidem serviroval tuto studii jako diikaz

a posmival se (nejen) autoriim Resethea, pouhé tvrzeni autora. Pak
byste to ale mozna mél sledovateliim sdélit, aby si tfeba nemysleli, ze
si védecké prace sim proverujete.

Antonin Slajch:

A jesté si rypnu: Aha, Vam staéi k tomu, abyste lidem servirovala vasi

kritiku jako diikaz a posmivala se (nejen) meé, pouha nediivéra (tedy
vira, nikoliv diikazy) autorovi? Pak byste to ale mozna méla
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sledovateltim sdélit.
Och jak dvousecné, ze?
Antonin Slajch:

Ja publikovany text ve védecké studii neberu jako ,,pouhé tvrzeni
autora®.

Pro pouha tvrzeni autortt mame ve studiich sekei ,,diskuse” a to jesté
velmi omezeneé.

Védecké studie beru velice exaktné.
A nebojte, ja jsem ke svym sledujicim velmi transparentni.
Antonin Slajch:

A nyni prosim. Mate v ruce diikaz, ktery by implikoval, Ze autor
nedodrzel platné standardy?

Pokud ne, nemiizete preci tvrdit jako FAKT, Ze nedodrzel. Kdybyste
to tvrdila jako hypotézu, tak vam to i uznam a shodnu se svami, Ze je
mozné o tom diskutovat.

Ale FAKT to neni.
Antonin Slajch:

Ale hej, pokud nékdo n€kdy prokaze, ze autor lhal a jeho studie bude
stazena, rozhodné to uvedu a nebudu ji dale nijak citovat. Ale do té
doby, s dovolenim budu.

Antonin Slajch:

Jo a na uplny zavér mi dovolte poukazat na takovou vtipnou véc.

Fascinuje mé, Ze se musite uchylit k vire abyste mohla argumentovat.

Jinak byste totiz musela uznat, Ze ta studie je velice kvalitni, coz
nechcete a ja vam za toto potvrzeni moc d€kuji. Vira, kdo by to rekl?

Kamala:
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Celou dobu se Vas ptam, kde je popis provedeni kontrolniho
experimentu, kdyZ tuto studii uvadite jako diikaz pro SVE TVRZENI,
ze virologové provadéji radné kontroly. Upozornuji na to, Ze ten
popis tam prosté neni a studie je proto jako diikaz bezcenna.

Antonin Slajch:

A ja vam to uz vysvétlil coz vy odmitate na zaklade viry. To je vas
problém, ne mij a odmitam to dale resit.

Kamala:

U soudu: Kamala o mné rekla, ze jsem psychicky naruseny, pozaduji
odskodnéni. Soudce: Mate dukaz, nahravku, cokoliv, Ze to rekla? Ilu:
Prosté to tvrdim, mam to i napsané v ¢lanku a pokud vy nemate
diikaz, ze to nerekla, tak je to vas problém a odmitate diikaz na
zakladé viry.

Antonin Slajch:

Jen vam tam drhne fakt, Ze takto bych nikdy nejednal a také, Ze je to
naprosto nesrovnatelné. Publikace je publikace. Pokud tvrdite, Ze vas
spolek je védecky, jdete a vyuzijte védecké cesty. Oslovte editora toho
zurnalu, nechte studii provérit a stahnout.

Antonin Slajch:

Dokud tu cestu nevyuzijete, nechidte na mé s domnénkami proti
publikovanym védeckym pracem. Dékuji.

VSTOUPIL DO TOHO TEXTTUBER
Texttuber:

Pardon, ze vam do toho skacu, ale na to, Ze diskuzi s Iluminatorem
nepovazujete za potrebnou, docela zjevné mate potrebu s nim
diskutovat.

Zvazte prosim znovu tu moznost, Ze byste se seSli ,,nazivo“ on-line.
Myslim, ze byste tim oba usetrili spoustu drahocenného casu.
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Kamala:

Psala jsem nékde ve vlakné, ze ted uz nemiuize tvrdit, ze s nim
nechceme do diskuse. Povazuji psanou formu za lep$i, daji se uvadét
konkrétni odkazy a citace a ostatni si je miizou sami provérit, na zivo
bychom se jenom dohadovali. Tato diskuze byla dostacujici,
nemyslite?

Antonin Slajch:

Vskutku byla. Ukazala jste, zZe jediny argument, ktery jste uvedla
stavite na vire a to v cele spolku, ktery se prezentuje jako védecky.

Antonin Slajch:

Ve shrnuti jste potvrdila, ze mnou dodana studie (a to je jen jedna z
mnoha) poskytuje diikaz o rigor6znosti a sviij argument jste musela
posunout do sféry viry abyste si udrzela svou oponentni pozici.

Diskuze s Iluminatorem je tézka, neumi uvést konkrétni
citaci, tak to hodi na druhého, aby nechal studii provérit a
stahnout. Vzdy si najde néjakou vymluvu. V jeho ¢lanku a
videu si vylozené vymyslel, kdyz tvrdil, Ze ,,mock* kontrola
je v predmétnych studiich popsana. Ve videu dokonce

primo zvyraznoval pasaz, ktera pry ,,do slova a do pismene*

provadéla stejny experiment jako Lanka. JenZe tam neni z
smock* kontroly popsané viibec nic. Kdyz ho na to Eva
opakované upozornila, tak viitbec nereagoval. Iluminator si
prosté vymysli, vylozené uvadi nepravdy a pak to vSemozné
zatlouka a odvadi pozornost jinam.

DALSI ZAJIMAVOSTI
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