Ministerstvo zdravotnictvi nema dikaz o tom, ze virus
SARS-CoV-2 realné existuje
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Dne 5. prosince 2020 jsme podali opakovanou zadost o poskytnuti
informace dle zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu

k informacim, aby nam Ministerstvo zdravotnictvi poskytnulo pfesné
citace védeckych publikaci, které vedeckym, tzn. ovéritelnym a
opakovatelnym zpusobem dokladaiji to, ze:
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1.

virus SARS-CoV-2 byl radné izolovan. Tzn., ze virové
castice byly vycistény a izolovany pomoci centrifugace s
hustotnim gradientem, bilkoviny byly biochemicky
analyzovany. Dukaz, ze k takové izolaci doslo byl dolozen
fotografii zkoncentrovanych izolovanych ¢astic. Z takto
izolovanych ¢astic byla vyextrahovana molekula RNA,
gelovou elektroforézou zmérena jeji velikost a
sekvenovanim standardné dlouhych sekvenci sestaven jeji
retézec.

. u takto dolozeného viru SARS-CoV-2 je prokazana pri¢inna

souvislost k onemocnéni COVID-19 a je tedy opravnéné
povazovat jej za puvodce tohoto onemocnéni.

Ministerstvo nejprve zareagovalo zplsobem, ktery vibec
neodpovidal na tyto dvé zakladni otazky. Po stiznosti, kterou jsme na
takovou odpovéd zaslali, nam z MZ prislo v odpovédi 7 odkazu,
které tady zverejnujeme s patfri€cnym komentarem:

Publikace, které podle MZCR potvrzuji existenci viru SARS-CoV-2:

1. Ludwig S.,Zarbock A. Coronaviruses and SARS-CoV-2: A
Brief Overview. 2020 International Anaesthesia Research
Society, www.anesthesia-analgesia.org Dostupné na:
hitps://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC7173023/

2. SZU WEB:
http://www.szu.cz/uploads/Epidemiologie/Coronavirus/Zakladni i
nfo/2020 08 07 Covid19zakladniinformace.pdf

3. Sharma et.al. Severe acute respiratory syndrome
coronavirus-2 (SARS-CoV-2): a global pandemic and treatment
strategies. Int J Antimicrob Agents. 2020 Aug; 56(2): 106054.
Published online 2020 Jun

4. Junejo Y, Ozaslan M, Safdar M, et al. Novel SARS-CoV-
2/COVID-19: Origin, pathogenesis, genes and genetic
variations, immune responses and phylogenetic analysis. Gene
Rep. 2020;20:100752. doi:10.1016/j.genrep.2020.100752

5. hitps://viralzone.expasy.org/9056
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Jedna se o prehledové prace nebo odkazy na webové stranky,
nelze je pokladat za zdroj primarni védecké informace nebo za
podlozeny ovéritelny védecky argument a nema smysl je jakkoli
komentovat.

Jako dalsi publikaci MZ uvadi:

6. Na Zhu et al., A novel coronavirus from patients with
pneumonia in China, 2019, N Engl J MED 382;8, February 20,
2020 (pdf ke stazeni zde:
https://www.ncbi.nim.nih.gov/pmc/articles/PMC7092803/pdf/NEJ
Moa2001017. pdf)

Toto je jedina prace ze sedmi publikaci, na které nas Ministerstvo
zdravotnictvi odkazuje, jiz je mozné povazovat za puvodni védeckou
praci. Dokonce v ni autofi tvrdi, ze objevili novy beta koronavirus u
pacientl se zapalem plic. Jedna se o vlibec prvni védeckou
publikaci, ktera na toto téma byla publikovana. Byla zpracovana
odborniky, ktefi byli Cinskou vladou povolani do Wuchanu na konci
roku 2019.

Pokud by to mél byt dikaz skute¢né izolace nového patogenu a jeho
pfic¢inné souvislosti s onemocnénim COVID-19, je na misté si
zodpovédét nékolik zakladnich otazek:

Védci hledali novy patogen u pacientli se znamymi symptomy (atypicky zapal plic). Zjist'ovali
pFi¢iny stavu téchto pacientti?

NE. Védci se nezabyvali skuteCnymi priCinami klinického stavu Ctyr
pacientu, kterym byly odebrany vzorky k dalSimu zkoumani. Pouze
vyloucili pfitomnost znamych patogenu. Jejich absence je ovSem
charakteristicky znak pro atypicky zapal plic, ktery ma celou fadu
jinych pFicin.

Byl tento novy patogen z odebranych vzorki skuteé¢né izolovan?

NE. V kapitole ,IZOLACE VIRU" popisuji autofi rizné laboratorni
postupy, ale v zadném pripadé nedoslo k oCisténi virovych Castic od
zbylého biologického materialu, nebyl ur€en hustotni gradient, ktery
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by charakterizoval tento novy virus. Zadna fotografie z elektronového
mikroskopu nedoklada, ze by védci dosahli koncentratu izolovanych
Castic, se kterym by mohli dale pracovat.

Provedli védci biochemickou charakterizaci nového patogenu?

NE. Védci se ani nepokouseli o biologickou charakterizaci nového
patogenu. Bez predchoziho kroku skutecné izolace viru to ani neni
mozné udélat. Virové bilkoviny nebyly popsany ani specifikovany.

Provedli védci dikaz pfi€¢inné souvislosti mezi danym patogenem a respiraénimi problémy u
pozorovanych pacientti?

NE. Bez pfedchozi izolace patogenu je dukaz pfi€inné souvislosti
nemozny a sami to v zavéru studie pfiznavaiji.

Provedli védci dikaz o prenosnosti/infekénosti nového patogenu?

NE. Hypotéza o infekénosti tohoto patogenu je zaloZzena pouze na
laboratornich postupech, jejichz vérohodnost nebyla ovérena.

Prokazali védci, ze onemocnéni COVID-19 je novym onemocnénim se specifickymi symptomy?

NE. Onemocnéni COVID-19 neni nic jiného nez souhrn znamych
symptomu a klinickych stavu, které mohou mit celou fadu
objektivnich pricin.

Prokazali védci, ze jimi uméle sestaveny geneticky retézec existuje v zivych organismech v
podobé patogenniho viru?

NE. Tento rfetézec jako celek existuje pouze v pocitaci nebo na
papife. Védci tuto makromolekulu RNA v celku neziskali,
neprokazali, ze by retézec RNA, ktery oznacili jako genom nového
patogenniho viru, realné existoval.

Byly provedeny kontrolni experimenty, které by potvrdily vécnou a metodologickou spravnost
védeckych zavéri ucéinénych v této publikaci?

NE. Védci neprovedli zadny kontrolni experiment, kterym by dolozili
spravnost svého postupu.

Z vySe uvedeného jasné vyplyva, ze tuto publikaci neni mozné
pouzit jako védecky argument, ktery by potvrzoval opravnénost
hypotézy, ze existuje novy patogen (SARS-CoV-2) a ze
zpusobuje onemocnéni COVID-19.
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Jina zadatelka, ktera se pidila po informaci od Ministerstva zdravotnictvi, a to, ve které
konkrétni ¢asti tohoto ¢lanku se popisuje proces izolace nového koronaviru, tak ji v odpovédi
prislo toto vyjadreni:

.Zhu, N., Zhang, D., Wang, W., Li, X., Yang, B., Song, J., Zhao, X., Huang, B., Shi,
W, Lu, R., Niu, P., Zhan, F., Ma, X., Wang, D., Xu, W., Wu, G., Gao, G. F., Tan, W,,
& China Novel Coronavirus Investigating and Research Team (2020). A Novel
Coronavirus from Patients with Pneumonia in China, 2019. The New England
journal of medicine, 382(8), 727-733. https://doi.org/10.1056/NEJM0a2001017,,

» lento ¢lanek se venuje izolaci viru velmi podrobne, vcetne postupu, napfiklad v
této pasazi:*”

Detection and Isolation of a Novel Coronavirus

» 1 hree bronchoalveolar-lavage samples were collected from Wuhan Jinyintan
Hospital on December 30, 2019. No specific pathogens (including HCoV-229E,
HCoV-NL63, HCoV- OC43, and HCoV-HKU1) were detected in clinical specimens
from these patients by the RespiFinderSmart22kit. RNA extracted from
bronchoalveolar-lavage fluid from the patients was used as a template to clone and
sequence a genome using a combination of lllumina sequencing and nanopore
sequencing. More than 20,000 viral reads from individual specimens were obtained,
and most contigs matched to the genome from lineage B of the genus
betacoronavirus — showing more than 85% identity with a bat SARS-like CoV (bat-
SL-CoVZC45, MG772933.1) genome published previously. Positive results were
also obtained with use of a real-time RT-PCR assay for RNA targeting to a
consensus RdRp region of pan B-CoV (although the cycle threshold value was
higher than 34 for detected samples). Virus isolation from the clinical specimens
was performed with human airway epithelial cells and Vero E6 and Huh-7 cell lines.
The isolated virus was named 2019-nCoV.*

Pokud by odbornici na Ministerstvu zdravotnictvi precetli z tohoto
¢lanku vice nez uvodni resumé a nazvy jednotlivych odstavcu, tak by
nikdy nemohli timto Clankem argumentovat. Tento Clanek je sam o
sobé nejlepSim dikazem, jak mylna je mySlenka, Ze tady je novy
virus, ktery zplusobuje nové onemocnéni.

V této vytknuté pasazi je popsano pouze to, ze 3 stéry, které byly
odebrany pacientum v nemocnici ve Wuchanu byly provéfeny na
pfitomnost znamych patogenu (kupodivu s negativnim vysledkem).
Pak, aniz by vzorky ze stérl prosly jakymkoli procesem izolace, byla
extrahovana RNA, poté byla naklonovana a osekvenovana.
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Védci tak ziskali pfes 20 tisic kratkych useku (nespecifikované délky)
a pak z nich byl sestaven genom viru tak, ze se z 85% shodoval

s jiz dfive publikovanym genomem ,netopyfiho koronaviru®. Tato
pritomnost byla potvrzena i testem RT-PCR, ktery detekoval
,konsensualni RdRp usek* genomu betakoronaviru (konsensualni
v tomto smyslu znamena, ze se védci dohodli, Ze jej za to budou
povazovat, ackoli to nikdo nikdy neprokazal).

Zvlastni je, Ze nyni jim vysledek testu vysel pozitivni, ackoli

v prvni fazi, kdy vylu€ovali pfitomnost znamych patogenu, byly
vysledky negativni. Za dalSi povSimnuti stoji, ze sami autofi se
pozastavuji nad tim, Ze pozitivni vysledek docilili az pFi Ct hodnoté
»had 34“ (jak moc nad uz se zase nedozvime — co tato hodnota
znamena se da docist na nasich strankach zde).

Nyni pfichazi moment, ktery autofi nazyvaji ,,izolace viru*“ a o kterém Ministerstvo tvrdi, ze je v
¢lanku ,,velmi podrobné“ popsan. Cely proces je lakonicky shrnut do jedné véty:

»1zolace viru z klinickych vzork( byla provedena na epitelialnich burikach lidskych
dychacich cest a na bunécnych liniich Vero E6 a Huh-7.“

To samoziejmeé znamena, ze nedoslo k zadné izolaci, ale pouze tim
autofi fikaji, Ze prenesli tekutiny ze vzorkl na tyto laboratorni
bunécéné kultury, kde, jak se muzeme pouze domnivat, doslo k tomu,
Ze bunky zacaly odumirat, coz je uz pres Sedesat let v medicinské
virologii z nepochopitelnych diivodi nazyvano ,izolaci“, jakkoli
se tento proces, v zadném znamém smyslu slova ,,IZOLACE",
izolaci nepfiblizuje.

Pfidanim biologickych vzorkd na bunécéné kultury a naslednymi
laboratornimi postupy pouze dojde k rozpadu bunék na malé Castice,
coz je interpretovano tak, ze se virus mnozi a toto udajné mnozeni
se nazyva izolace, prestoze zde dochazi pouze k logickému
odumirani a rozpadu.

Je az zarazejici, jak nezaludné Ministerstvo zdravotnictvi odkryva to,
Zze nemaji nejmensi dikaz o tom, Ze by existoval byt jen naznak
védeckeho argumentu, ktery by mohl podpofit mysSlenku realné
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existence viru SARS-CoV-2.
Na zavér okomentujeme publikaci, kterou Ministerstvo zdravotnictvi uvadi jako sedmy odkaz:

7. Corman VM, et al. Detection of 2019 novel coronavirus (2019-
nCoV) by real-time RT-PCR. Euro Surveill. 2020 Jan
23;25(3):pii=2000045. https://doi.org/10.2807/1560-
7917.ES.2020.25.3.2000045 Received: 21 Jan 2020; Accepted:
22 Jan 2020; Correction in: Euro Surveill. 2020 Apr 9; 25(14):
20200409c.; Correction in: Euro Surveill. 2020 Jul 30; 25(30):
2007303.

Nabizi se otazka, zda tento Clanek skutecné nekdo na Ministerstvu
zdravotnictvi Cetl. Jakkoli je nezpochybnitelné, Ze to je ptuvodni
publikace, rozhodné se neda tuto praci pokladat za praci védeckou.
Uz z toho davodu, Ze neprosla fadnym pfedchozim recenznim
¢tenim a Ze u nékolika spoluautort byl zamlCen stfet zajmu.

Ve skutecCnosti je to dukaz o védeckém podvodu, ktery etabloval
uvedeni RT-PCR techniky jako diagnostické metody pro detekci viru
SARS-CoV-2 a onemocnéni COVID-19. V této souvislosti je mozné
odkazat na rozsahlou analyzu, ktera byla zaslana vydavateli této
publikace:

Corman Drosten Review Report

Zde doklada mezinarodni tym dvaceti dvou odbornikd bod po bodu,
jak autofi publikace postupovali chybné nebo uceloveé tak, aby
obhajili své zavery, ze je mozné vyvinout spolehlivou testovaci
metodu na pfitomnost patogenniho viru aniz by tento virus méli
k dispozici jak sami autofi uvadéji v uvodu Clanku:

»Nasim cilem bylo vyvinout a nasadit robustni diagnostickou metodiku pro pouZziti v

laboratornich podminkach verejného zdravotnictvi, aniz bychom méli k dispozici
virovy material.”

Dale v textu uvadéji, ze k zaveru, Ze je tento novy virus pricinou
vypuknuti nové epidemie, dosli na zakladé zprav ze socialnich
meédii. Sami se tak pfiznavaji k tomu, ze pracovali s neovérenymi
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informacemi. To je skute¢na parodie védeckych postupd.

Ministerstvo zdravotnictvi opét dokazuje to, ze prestoze
disponuje celou radou odborniki, neni schopno dolozit
zakladni informaci, védecky dikaz, ktery by dovolil tvrdit, ze
existuje novy virus SARS-CoV-2 a je pfi€éinou onemocnéni
COVID-19. Nema tedy védecké opodstatnéni pro nouzovy stav a
nasledna opatreni, ktera jsou v souvislosti se SARS-CoV-
2/COVID-19 zavadéna. Cela véc se tim posouva z urovné
védecké na uroven pravni. Jsou porusovana zakladni lidska
prava a svobody, aniz by k tomu byl diivod. Argumentuje se, ze
veskera opatreni jsou zavadéna kvili nekontrolovanému Sireni
nového, potencionalné smrtelného, viru. Kdyz se ale ptame na
jednoduchou informaci, kde je dikaz, ze tento virus skutecné
existuje, tak ji ministerstvo neni schopno poskytnout
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