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Nové udebnice soudobych dé&jin pro ZS vychovava spis herce pro
marketing, nez obCany pro stat.

Po mém interview s Barborou Tacheci v pofadu Osobnost Plus 17.
5. 2023 se debata o situaci v historiografii znovu rozhofela. Dostalo
se mi podpory od lidi, které viubec neznam, zato onen cluster
reformnich socialistit mé zahrnul urazkami, které ani nebudu citovat.
Zkusme ale postavit debatu na faktech. Navrhoval bych zacit tim, Ze
se podivame na zminénou ucebnici déjepisu, kterou vytvorili
edukatofi z USTR. Je o 20. stoleti.

Nic neni pravda, zaci

Nova badatelska_ucCebnice d€jepisu ,Soudobé déjiny” sice na
zacCatku tvrdi, ze nabizi predevsim otazky, ne odpovédi. Ve
skuteCnosti ale pfedklada radu dogmaticky podanych nazorq, jejichz
kritické zhodnoceni je vSak timto ofenzivnim skepticismem
znemoznéno. Zakovi zbavenému sebed(ivéry nezbyde nez
divérovat svému edukatorovi.

Myslim, ze nékteré véci vime s jistotou, u nékterych je vice variant a
néco opravdu nevime jisté. Na zaCatku ucCebnice ale stoji pausalni
tvrzeni: ,Ani my s jistotou nevime, jak to ve skutec¢nosti bylo.“ (s. 4)

Predvale€na éra (1918-1939)

Zdarily je dle mé nazev prvniho tematického bloku: ,Zanik monarchie
a vznik republiky“. Poukazuje totiz zcela spravné na to, ze v roce
1918 se zménila forma statu, coz bylo ve verejnych debatach pfi
stoletém vyrocCi roku 2018 zamlCovano.

Bohuzel text sam téma statni formy vibec neprojednava, misto toho
sklouzava okamzité k tématu narodnosti a nacionalismu. , Také
Ceskoslovenska republika byla prostoupena touto ideologii.” (s. 16)
Z Republiky Ceskoslovenské stojici na obCanskych pravech
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jednotlivcl, tak udélali Ceskoslovensko stojici na pomylené ideologii
,cechoslovakismu®. Tato strategie pouzivana v dobach komunismu

tak bere zakovi moznost udélat si vlastni nazor a ziskat kompetence.

Zalozit republiku na pravech, jejichz nositeli by byly kolektivhé
,harody“, byl totiz plan sudetonémeckych pravnikl, ¢esti pravnici a
prezident Benes chtéli zachovat ob&anska prava jednotlivcu. Tento
protiklad je tu zaml€en, misto toho je v listé vpravo zduraznéno, Ze
,obCanstvi se ur¢ovalo na zakladé domovskeho prava“, coz
,ZléZovalo situaci koc¢ujicim Romim®. Bez vysvétleni z toho zak
nabude dojmu, Ze $lo o rasisticky stat, kde bylo Romum upirano
ob&anstvi i prava. (Nemohu v tom nevidét teze Katefiny Capkové z
USD AVCR.)

Z&k se o krizi demokracie dozvi, Ze ji zplisobila ztrata naivni viry v
pokrok (s. 25, 29) a novy duvod pro demokracii mu uz v u¢ebnici
nabidnut neni.

V tematickém bloku o totalitnich rezimech, kteryzto termin je v
nazvu, se vyklada vznik socialismu v SSSR, fasismu v Italii a
nacismu v Némecku. Zatimco nastin bolSevicke revoluce je vécny, v
kapitole o faSismu a nacismu je vétSina textu vénovana novodobym
paralelam, které zaka nuti do predstavy, ze jde o nadCasove jevy.
Zde se také dozvidame, ze faSismus chce ,obétovat demokraticke
svobody®, ale vyCet téchto svobod nikde predtim ani potom neni.
Obrazova dokumentace ma zaky naucit Cist propagandu, voli ale
komplikovany americky antinacisticky plakat z doby valky, ktery u
Zzaka muze vyvolat dojem, Ze obé strany byly stejné, obé pouzivaly
propagandu...

Mnichovskou krizi sice otevira hlavni text litujici opusténi
Masarykovy ,demokratické tradice” a odsuzuijici ,agresi totalitnich
mocnosti“, pod tim je ale ukazka ze vzpominek Wernera Strika, jez
omlouva postoj sudetskych Némcu. Pry o nacismu nic nevédéli,
rozhodli se pro Némecko, ne pro Hitlera. Ve skute€nosti ale
informace méli, v RCS vydaval stat némeckojazyéné Prager
Abendblatt, rozhlas vysilal od r. 1925 némecky, Casopis
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Sozialdemokrat pfinesl 16. 10. 1935 o koncentraCnich taborech
Clanek Mordlager.

V souvislosti s pfiCinami svétové valky je tu pouzita chronologicka
pfimka. Ta pomaha zakovi utvofit si pfehled, ale Casové osy i mapy
jsou v ucCebnici pouzity velmi zfidka.

Druha svétova valka (1939-1945)

V bloku o valeénych udalostech (s. 38-39) je korektné vyzdvihnuta
role mezinarodnich pravnich norem ve valce, chybi tady ale jakakoliv
informace o tom, ze se tehdy tykaly hlavné chovani k valeCnym
zajatclim a ne k civilnimu obyvatelstvu. Zak ziska dojem, Ze zalezi
jen na tom, zda se normy dodrzuji €i ne, ne jaké jsou. Ukazka ze
vzpominek némeckého vojaka a némeckého ucastnika masakru v
Jozefové roku 1941 pak sugeruji, ze valeCna zvérstva byla hlavné
véci osobnich postoju jednotlivcu. To neni dobra Skola kompetenci.
Cesky odboj je tu vylien korektn&, bez nasilného ohybani faktu. (s.
42-43).

V kapitole o holokaustu (s. 46-47) je ale nejvétSi pozornost
vénovana soucasnému aktivistovi Marku Hanisovi, jehoz velka
barevna fotografie otevira celou kapitolu. ,Mark® je tu zobrazen jako
odvazny bojovnik, ktery jako prvni objevil, ze genocidy zastavite,
kdyZ si na ruku napiSete ,| refuse to be a bystander to genocide® a
nechate se s tim vyfotit. Kdyby tuto ¢arovhou moc marketingovych
kampani znali lidé ve 30. letech, mohlo se zabranit zlu! Pro€ to
tenkrat nikoho nenapadlo? Zjistil jsem, Ze pan Hanis provozuje
organizaci Ashoka, ktera usiluje o zmenu politického systému.
Nabizi online kurz ,Cesta k systémoveé zméné" a sbira po svéte
followery do néjaké esoterické organizace.

O holokaustu, jenz zacal v roce 1941, se doslova nic nedozvite,
protoze i chronologicka tabulka konCi rokem 1938. V dalSi kapitole
navazuje ,rasove pronasledovani v protektoratu®, jez je tu ale
podano optikou dvou vzpominek o navratu Zidovskych obéti do Cech
po valce, které ilustruji az povalecCny Ihostejny postoj Ceskeho
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obyvatelstva. O pribéhu holokaustu se zak nic nedozvi, jako

pachatele bude vnimat hlavné Ceské obyvatelstvo a masovou vrazdu

bude opét vnimat jako vyslednici postoju jednotlivca.

Odsun Némcu 1945-1948

Tato optika pokracuje ve vykladu o odsunu Némcu, ktery je podan
jako &in ,Cech(i“. O roli KSC, Rudé arméady ani SSSR zde neni ani
slovo. Zkaza sudetonémeckych vesnic a mést je ilustrovana na
fotografiich z doby po padu komunismu, takze zak se vabec nedozvi
o tom, jak krutou a hloupou urbanistickou politiku provozovala v
pohrani&i viadnouci KSC. Zminim bezcitné zbourani historického
centra ASe v letech 1958-68, zaplaveni starobylého mésta
PriseCnice pfehradou roku 1973, nebo napad postavit ,moderni®
panelakovou ves Rovna u Sokolova.

Vitézny unor je predstaven jako akce, jez méla ,masovou podporu
obyvatelstva“. (s. 58). Na zakladé modernich metod neni v hlavnim
textu u prevratu uveden rok, aby to nebylo suché, zato u ukolu na
konci strany maji Zaci hloubat o tom, jak mohli ,25. unor 1948
prozivat navstévnici jednoho bufetu. Podle mé fadé zaku nedojde,
na kterou udalost se ukol vztahuje.

Co rika o socialismu?

Epochu socialismu otevira jiz slavny dvoustrankovy obrazek
,2Horakova visi“. Milada Horakova je na ném zobrazena jako prase
na venkovské zabijacce. Zde mi dovolte konstatovat, ze autofi ve
skutecCnosti vytvorili materialy pro svoje kontroverzni rozhovory v
mediich a ne pro vyuku déti na zakladnich Skolach. Za to ocenuiji
kresbu rfeholnice v tovarné z roku 1952 (s. 67)

Na to navazuje i vyliCeni socialismu, kde jsou smichany
sentimentalni uvodniky a citaty ukazujici dobro socialismu, jez jsou
obsahoveé ,vyvazeny“ kritickymi postiehy o rezimu z dobovych
vzpominek. Pravé v nichz se vyskytuji hrubé vulgarismy, o kterych
jsem hovoril v CRo. Vulgarni vyraz pro damské pohlavni organy na
k- (s. 64), pro lidské vykaly na h- (s. 65) a pro hyzdé na p- (s. 65).
OvSem tato jaderna kritika pomérl zazniva vyhradné z ust ¢lenu
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KSC, jako by komunisti byli skute¢né myslicim predvojem pasivni
spolecCnosti (s. 65, Zbynék HavliCek, s. 67).

Obsahové horsi jsou ale ,objektivizujici® chvaly socialismu v
uvodnich textech: , Tato ideologie byla zalozena na predstavé
socialné spravedlivé viady.” (s. 64) ,Nabizel vizi socialné spravedlivé
spolecnosti, ve které sobectvi jedince ustoupi potfebam kolektivu.”
(s. 66)

O politickych procesech 50. let se do¢teme, ze mély také dobrou
stranku. ,Uvolnéna mista v bytech [po odsouzenych a popravenych]
ale zaplnili jini, ¢asto ti, ktefi vnimali predchozi politické usporadani
Jako nespravedlivé.” (s. 65) Tady se nabizi Skolni ukol: co maji autofi
uCebnice na mysli vyrazem ,pfedchozi politické usporfadani“? Pro¢
autori nepouziji pojmu ,demokracie“? Vysvétlete zaci, proC byly
procesy spravne.

V jednom z citatd najdeme i souhrnné zhodnoceni vSech rezimu let
1918-1938, 1948-1989 i toho po Listopadu. Romska Zena Elena
Lackovéa vzpomina roku 1997, pro¢ vstoupila do KSC, takto: ,Pro
nas cikany byla nejvétsi nadéji komunisticka strana. (...) Protoze do
ty doby se nam cikanum nedostavalo ani téch slibu a slov. (...) Ani
se nepamatuji, ze by byla tehdy v novinach ¢erna kronika, kde by se
psalo jako dnes: ,Obc¢an cikanského puvodu zcizil...Tehdy se brojilo
proti kulakum, velkostatkarum, smelinarim, burZzoustim a my jsme
patrili k tém, kterée tito nahanéci imperialismu po staleti vykoristovali
a vysavali.“ (s. 64) TakzZe socialismus byl dobry, prvni republika a
polistopadova republika Spatné. Bonusem je, ze zaci se dovedéli,
proC byla kolektivizace spravna. Kolektivizace je pak predstavena
ukazkami ze t¥i filma, které ukazuji rizné uhly pohledu.

Svét v dobé dekolonizace

Pro vyklad o povaleéné éfe, jak jsem Fikal v CRo Plus, mél byt
vytvofen konzistentni obraz americké demokracie. Bylo soucasti
mocnosti Zapadu, ale predstavovaly i nejsilngjSi alternativu k
socialismu. Pokud v u€ebnici mame pouze, Ze totalitni rezim cosi
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ob&anum upiral, ale zaroven budeme Fikat, Ze to cosi vlastné vubec
nikde neexistovalo, ztrati vyklad smysl. O povalecné Americe se ale
dozvime jen, Ze v 50. letech se tam zilo konzumné a v 60. letech se
zaCala mladez znepokojovat nad ,rasismem a dédictvim
kolonialismu®. Jako nastroje napravy jsou predstaveny protestni
pochody.

V Cem tedy mély zmény spocivat? O Civil Rights Acts zde neni ani
slovo, Nixon, jenz v senatu roku 1957 prosazoval jako viceprezident
prvni verzi, je tu oznacen za odpurce zmén.

Zato v kapitole o dekolonizaci je jako pozitivni hrdina predstaven
Patrice Lumumba z Konga, muz, po nemz byvaly v sovétském bloku
pojmenovany ulice, zastavky a jina mista. Z jakého davodu byl tento
politik sovétskému bloku sympaticky se nedozvime. Zato je tu
ukazka z jeho projevu, kde zemi slibuje ,spravedinost®, ,nové
zakony“ a rozsah svobod zajistény Deklaraci lidskych prav.” Ani tady
se o pravech nic nedozvime a ani VSeobecna deklarace OSN z roku
1948 zde neni zminéna.

Patrice Lumumba chtél v Kongu rezim jednotné narodni sily, a
zatimco jeho program narodniho statu je mi¢ky chvalen, v kapitole o
evropskeé integraci se dozvidame, Ze ,narodni staty” byly pfiCinou
valek a zla. (s. 82) S Amerikou souvisi ale i metodicka dvoustrana o
valce ve Vietnamu, ktera je pojata jako zajimavy navod, jak se branit
pred manipulacemi na fotografiich. Ukazuje, jak fotky I1Zzou. V li§té na
pravé strané se ale autorim podafilo vylicit vale¢né cile stejnymi
slovy, jako v pfipadé sovétské invaze do Ceskoslovenska: §lo o
nastoleni porfadku. (s. 81 a 89).

Normalizace a Sametova revoluce

Normalizace je vyliCena jako obnoveni poradku (s. 88-93). V
uvodniku se konstatuje, ze rezim omezoval zivoty ob&anu, pak ale
nasleduje dlouhy vycCet socialnich vymozenosti (byty, barevna
televize) (Nad tim se musim pousmat, v nasSi ulici méla barevnou
televizi jen jedna domacnost!). Zivot je hojné ilustrovan ukazkami z
filmd — z komedie a dvou kritickych snimkt nato¢enych po roce
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1990. V podstaté se neda tomuto vykladu néco zasadniho vytknout.
Sametova revoluce je ale néco jiného. Nevim, jestli je nahoda, ze po
korektnim uvodu nasleduji dveé ukazky ze zpravodajstvi, z nichz
jedna sdéluje, ze lidé chtéji reformni socialismus jako za Dubceka,
druha, ze jim jde o zivotni prostfedi. To mi pfipada jako ilustrace tezi
pracovnikd z USD AVCR, Ze lidem vlastné nevadila politicka
nesvoboda.

Medialni u€ebnice

K celkové charakteristice dodejme, ze uCebnice hojné vyuziva
zabérl z filmu a serialt. Obsahuje pasaz o filmech jako pramenu (s.
68-69), ktera vypovédni hodnotu filma vyrazné preceriuje. (Pry
odrazi normy spole€nosti?) V zavéru ma ale i prakticky navod, jak
editovat hesla ve wikipedii.

Svét v dobé padu socialismu

Kapitola o ,arabskych sousedech® nam pfipomene, ze v celé
ucebnici neni nic o lzraeli, ani arabsko-izraelskych valkach. Konec
ucCebnice se vénuje prevazné ekologii, nebot tuto dobu povazuje za
antropocén. V t&chto pasazich vidim vliv Mat&je Spurného z USD,
coz symbolicky podtrhuje fakt, ze u€ebnice zacfina a koncCi
fotografiemi Mostu.

Uc&ebnice je jako celek vysledkem vlivu riznych lidi, je v ni patrna
snaha organizovat kapitoly do vyvazenych pro a proti, ale nakonec
se prosadil demograficky tlak oné velké skupiny reformnich
socialisttl, o niz jsem mluvil v CRo. TakZe pfeci jen vitézi orientace
na obhajobu socialismu. Na vice kapitolach je vidét pravé odraz tezi
zmin&ného Spurného a Capkové, ktefi jsou tu uvedeni jako odborni
poradci. Mezi poradci je i marxista Jan Mervart. UCebnice
neposkytuje kompetence obCana, protoze sugeruje opakované
feSeni zalozena na marketingu. V nich je hlavnim hrdinou jednotlivec
— performer, aktivista, protestujici. Pak vychovava spis aktivisty,
nebo komparsisty do reklamy, nez obCany pro stat.
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