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V ruské obrané tradi¢nich a nabozenskych hodnot je néco
neodolatelné pritazlivého (co by se dalo nazvat ruskym
neokonzervatismem, kdyby si tuto nalepku neprivlastnili
americti zidovsti valeéni stvaéi). Ale odkud to skute¢né
pochazi? Mame sklon predpokladat, ze jde o reakci na
zapadni postmoderni dekadenci. Ale ma to vétsi hloubku.

co je to Rusko? Jak se Rusko definuje a jak pojima sviij vztah k
Evropée? Konkrétné, z jaké tradice ¢erpaji soucasné ruské vladnouci
elity svou vizi ruské civilizace? Chtél jsem se dozvédét o ruskych
myslitelich devatenactého a dvacatého stoleti, které sami Rusové po
padu komunismu znovu objevili a ktefi pry maji silny vliv na
Vladimira Putina a jeho okoli. Zde je to, co jsem nasel.

Zacnéme celkem logicky tfemi autory, jejichZ knihy Vladimir Putin
nabidl guvernértim a c¢lentim své strany Jednotné Rusko na Novy rok
2014 (viz zde a zde ):

e Ospravedlnéni dobra od Vladimira Solovjova
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 Nikolaje Berd’ajeva Filosofie nerovnosti
e Ivan Iljin: Nase tikoly

Vsichni tfi autori jsou hluboce vérici a vlastenecki a jako takovi se
hlasi k ruskému pravoslavi. VSichni tfi jsou zapaleni pro Rusko a
povazuji ji za ,originalni a nezavislou civilizaci“ v terminech, které
pouzil Vladimir Putin ve svém projevu 27. rijna 2022 na Valdajském
féru .

Solovjev nebo Solovjov (1853-1900) byl basnik, filozof, teolog a
mystik, zvlasté znamy svou ,sofiologii, teorii moudrosti jako
zenského sveétového principu, se kterou se Solovjev mysticky setkal
(zminil jsem se o ni v drivéjsim élanku) . Jeho kniha Ospravedinéeni
dobra: Esej o moralni filozofii, napsany v roce 1897, je pokusem
nalézt moralni hodnoty na védeckém zakladeé tim, ze ukazuje, Ze jsou

ukotveny ve trech impulsech mysli spole¢nych vS§em narodim:
hanbé, litosti a acté. Stud zplisobuje, Ze se neztotoznujeme se svymi
zakladnimi instinkty a projevuje se skromnosti; litost je soucit s
nasSimi rovnymi; Gcta, ktera je zdkladem spolecenské hierarchie a
nabozenstvi, je laska k nadrazenym bytostem. Nebudu se zdrzovat
touto knihou, ktera na rozdil od ostatnich dvou nema silny politicky
rozmer.

Nicolas Berd’ajev (1874-1948) je jednim z nejdostupnéjsich ruskych
filozofli zejména francouzskym ctenartim, protoze zil ve Francii a
tam i zemrel a vétSina jeho spist byla prelozena. Prispél k
predstaveni dalSich podobné smyslejicich ruskych myslitelt, jako je
Konstantin Leontiev nebo Alexis Chomiakov, o kterych budu mluvit
pozdéji. Jeho kniha The Philosophy of Inequality: Letters to my
Contempters Contempters Concerning Social Philosophy, napsany v
roce 1918, je tvrdou kritikou paradigmat zapadniho politického
mysleni. Berdajev ma mystickou a nadprirozenou koncepci moci:

,Princip moci, piSe, je zcela iracionalni. ... nikdo na svété se nikdy
nepodrobil zAdné moci z racionalnich divodi.“ Moc je vzdy

osobni. Proto je demokracie — rousseauovska utopie o suverenité lidu
—17i. ,,0d stvoreni svéta je to vzdy mensina, ktera vladne, ktera

2/15


https://www.miragenews.com/full-text-of-putin-speech-and-answers-at-valdai-884161/
https://archive.org/details/thejustification00solouoft
https://www.amazon.com/Philosophy-Inequality-Letters-Contemners-Concerning/dp/0996399208

vladne a ktera bude vladnout. ... Otazkou je pouze to, zda vladne lepsi
nebo horsi mensina.“ Vlada nejlepsich, tedy aristokracie ve vlastnim
slova smyslu, je ,,vy$Sim principem spolecenského zivota, jedinou
utopii hodnou ¢lovéka“. Triumf demokratismu ,,predstavuje nejvetsi
nebezpeci pro lidsky pokrok,[1]Je to uctivani prazdné ideje, zbozsténi
lidské svévole.

Ivan Iljin (1884-1954) je nejcastéji zminiovanym politickym
myslitelem , ktery ma vliv na Putina. Sestkrat zatéen bolseviky a
nakonec byl v roce 1922 Leninem vyhostén na slavné ,lodé

filozofi“ mezi 160 dalSimi intelektualy, véetné Berd’ajeva. Stejné jako
Berd’ajev vidél Iljin soveétsky komunismus jako neodmyslitelné zly
kviili jeho metafyzickému materialismu a niceni nabozenského
zivota. Na tivodnich strankach knihy On Resistance to Evil by

Force (kritik pacifismu Tolstého a jeho zaki a poselstvi ,,Bilim

vale¢nikiim, nositeltim pravoslavného mece“, napsané v roce 1925),
Ilyin pise:

V diisledku dlouhého procesu vareni se nyni zlu podarilo osvobodit
se od vsech vnitinich rozdéleni a vnéjsich prekazek, ukazat svou
tvar, roztahnout kiidla, vyslovit své cile, shromazdit své sily,
uvédomit si své cesty a prostiredky; navic se otevirené
legitimizovala, formulovala sva dogmata a kanony, vychvalovala
svou jiz neskrytou povahu a odhalila svétu svou duchovni
podstatu. V déjinach lidstva nebylo vidét nic ekvivalentniho nebo
rovnocenného, alespon pokud si pamatujeme.[2]

Zatimco zil v Némecku, Ilyin vyjadril urcitou podporu narodnimu
socialismu v roce 1933 v eseji nazvaném ,Narodni socialismus: ,Novy
duch’. Brzy byl vSak zklaman Hitlerovou rasovou politikou a
odstéhoval se do Svycarska, kde zemfel. Z Putinovy iniciativy bylo
jeho télo v roce 2005 repatriovano do Ruska a pohrbeno v klastere
Donskoy.
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Nase tikoly je dvousvazkova sbirka ¢lanki propasovanych do
sovetského Ruska v letech 1948 az 1954. Iljin stanovil program
obnovy Ruska po padu sovétského rezimu, ktery, jak doufal, byl
blizko. S prorockou presnosti varoval Rusy pred plany Zapadu na
rozkouskovani ruského statu. Zapad, jak pochopil, sni o rozrezani
Ruska na ,,obri Balkan®, tragédii, ktera by zptisobila nenapravitelny
globalni chaos. Putiniiv popis rozpadu Sovétského svazu jako
~nejvetsi geopolitické katastrofy moderni doby“ odpovida Iljinovym
sloviim. Prekladatel Ilyin’s On Resistance to Evil by Force napsal:

Dalsim diilezitym piinosem Iljina byla jeho koncepce ,,svétového
zakulisi®, kosmopolitnich sil, které ze stinu ovladaly evropské
mocnosti a jejichz zameérem bylo rozpitvat a znicit ruskiy

stat. Prohloubil tak ruské chapdani sou¢asného politického vijvoje a
vzestupu nestatnich aktérit a dal jasné najevo, Ze bolsevicka
revoluce nebyla domacim povstanim, ale precizné naplanovanym
zahraniénim spiknutim.[3]

Stejné jako Berd’ajev ma Iljin na mysli postsovétské znovuzrozeni
Ruska, a proto se snazi pochopit a vysvétlit hlubsi povahu Ruska a
jejiho idedlniho typu vlady. Zastava treti cestu mezi demokracii a
totalitou, kterou definuje jako ,pevnou, narodné-vlasteneckou
diktaturu inspirovanou liberalni myslenkou®. Tvrdil, Ze pro nové
Rusko je potteba nova myslenka.

Tato myslenka by méla byt statnéehistorickd, statné narodni, statné
vlastenecka, statné nabozenska. Tato myslenka by méla vychazet ze
samotné struktury ruské duse a ruskych déjin, z jejtho duchovniho
hladu. Tato myslenka by méla vypovidat o podstaté Rusii — jak o
minulosti, tak o budoucnosti — méla by osvétlit cestu budoucim
generacim Rustl, dat smysl jejich zivotu a dodat jim silu.[4]

Tato mySlenka musi byt pevné zakorenéna ve vrstvé osvicenych a
odhodlanych vlastencti, kteri by byli pripraveni prevzit otéze Ruska a
zachranit ho pred rozkouskovanim Zapadem.
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Nevime, kdy a jak bude komunisticka revoluce v Rusku
prerusena. Ale vime, co je hlavnim iitkolem spasy a ruské narodni
obnovy: vzestup na vrchol téch nejlepsich, muzii oddanych Rusku,
kteri citi svilj narod, kteri mysli na sviij stat, dobrovolni, kreativni,
kteri nenabizeji lidem pomstu a dekadence, ale duch osvobozeni,
spravedInosti a jednoty mezi vsemi tiridami. Pokud bude volba
techto novych ruskych muzii ispésna a bude dosazena rychle,
Rusko za nékolik let povstane a znovu se zrodi. Pokud tomu tak
nebude, Rusko upadne do revoluc¢niho chaosu v dlouhém obdobi
porevolucéni demoralizace, dekadence a zavislosti na vnéjsku.[5]

Séf vlady, ktera by mohla zachranit Rusko pied chaosem, pise Iljin,
,Se musi ridit myslenkou Celku, a ne konkrétnimi, osobnimi nebo
stranickymi motivy. A neme€l by se zdrzovat néasili: ,,Zattoci na
nepritele, misto aby ztracel cas.[6]

Panslavismus a eurasianismus

Solovjev, Berdiajev a Iljin vSichni psali béhem stoleti velké
intelektualni tvorivosti v Rusku. Porazka Napoleona v roce 1815
ustanovila Rusko jako jednu z velmoci na Videnském

kongresu. Presto v nasledujicich desetiletich byli Rusové frustrovani
tim, co vnimali jako pretrvavajici nepratelstvi a opovrzeni

Zapadu. To ve 30. a 40. letech 19. stoleti dalo vzniknout
intelektualnimu hnuti ,slavofili“, kteri se postavili proti
zamilovanosti ,,zapadnaki“ do evropské kultury a snazili se definovat
jedine¢nou identitu a osud Ruska.

Béhem krymské valky (1853-1856) byli Rusové Sokovani zjisténim
katolickych a protestantskych mocnosti, které se spojily s
muslimskou risi proti kfestanskému Rusku. O dvacet let pozdéji car
Alexandr II., ptisobici jako ochrance krestanskych narodi, znovu
vstoupil do valky proti Osmantim, kteri prave utopili povstani Srbii a
Bulhart v krvavé 1azni. Smlouvou ze San Stefana (1878) car zalozil
autonomni knizectvi Bulharska, Srbska a Rumunska a amputoval
Osmanskou 1isi izemi obyvanych Gruzinci a Armény. Ale Evropané
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se znovu postavili proti tomuto prerozdéleni a svolali Berlinsky
kongres (1885), ktery amputoval ruské vyboje a vratil vétSinu
Arménie, stejné jako ¢ast Bulharska, do Osmanské riSe. Rusko
vyhralo valku, ale ztratilo mir.

Tyto epizody zanechaly ruskym vlastenciim horkou pachut. Fjodor
Dostojevskij (1821-1881) vyjadril svou frustraci ve svém poslednim
roce:

existovalo omezeni v nasem usili primét nds, aby nas Evropa uznala
za své, jako Evropany, pouze jako Evropany, a ne za

Tatary? Neustdale a bez ustani obtézujeme Evropu, pleteme se do
jejich zalezitosti a drobnych zdlezitosti. Nyni jsme ji vydesili svou
stlou, vyslali své armady ,,na zachranu kralii®, nyni jsme se sklonili
pred Evropou — coz jsme nemeéli delat — a ujistili jsme ji, ze jsme byli
stvoreni vyhradné proto, abychom ji slouzili a délali ji Stastnou. .[7]

Jeho soucasnik Nicolai Danilevskii (1822-1885) reflektoval celou tuto
situaci v Rusku a Evropé (1869) Jak pise jeho nedavny prekladatel
Stephen Woodburn :

Do o¢i bijici pokrytectvi agresivni reakce Evropy v krymské valce
na expanzi ruského vlivu a jeji benigni shovivavost s obnazenou
neémeckou agresi proti Dansku o deset let pozdéji zjevné neprosly
zkouskou racionality. Délo se néco iraciondlniho a Danilevskii
predstavil svou knihu jako pokus vysuveétlit, co to bylo.[8]

Danilevskij si uvédomil, zZe veskeré ruské snahy spratelit se s
Evropou se setkaly s podvodem nebo odmitnutim, zavolal své
spoluobcany, aby uznali, Zze Evropa a Rusko jsou si navzajem zasadné
cizi: ,Ani opravdova skromnost, ani opravdova hrdost nedovoli
Rusku prohlasovat se za Evropu. Neudélalo nic, ¢im by si tuto éest
zaslouzilo, a pokud si chce zaslouzit jinou, nemélo by si narokovat to,
co si nezaslouzi.“[9]

Rusko a zapadni Evropa nesdileji zadnou spole¢nou historii, az na
okraj, a jejich charaktery utvarely iplné jiné okolnosti. Rusko, které
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se narodilo pod vedenim Byzance a vyriistalo ve stinu Sarai (hlavniho
meésta Zlaté hordy), nevédelo nic o feudalismu, latinské kulture,
scholastice nebo renesanci. Zdalo se, zZe Putin opakuje Danilevského,
kdyz ve svém projevu o stavu federace v roce 2012 prohlésil :
,~Abychom ozivili narodni védomi, musime propojit historické éry a

vratit se k pochopeni prosté pravdy, ze Rusko nezacalo v roce 1917,
nebo dokonce v roce 1991, ale spise, Ze mame spolecnou,
nepretrzitou historii trvajici vice nez 1000 let a musime se na ni
spolehnout, abychom nasli vnitrni silu a Gcel v nasem narodnim
rozvoji.

Vystudovany biolog Danilevskii vyvinul nejstarsi organickou teorii
civilizaci, ktera mohla mit vliv na Spenglera. Kazda civilizace méa
podle néj sviij vlastni vyvoj, vychazejici z vlastni etnické podstaty,
kterou sama formuje geografie. Ruska identita je podle Danilevského
sSlovanstvi®. Proto se Rusko musi na jedné strané chranit pred
vlivem germansko-rimské kultury, ktera miize jen narusit jeho
prirozeny vyvoj, a na stran€ druhé sjednotit v jednu velkou civilizaci
vSechny slovanské zemé. Danilevskii psal, kdyz bylo sjednoceni
némeckych statli pod pruskym vedenim témeér dokonceno, a
obdivoval Bismarckovu zasadovou ambici a pragmaticky
oportunismus. Vidél také potrebu silné slovanské federace pod
ruskym vedenim, ktera by vyvazila hegemonii zadpadni Evropy.[10]

Danilevského kniha byla dilezitym meznikem v devatenactém
stoleti, ale jeji omezeny naklad v té dobé nelze srovnavat s po¢tem
vydani, ktera byla vytisténa od 90. let. Po vydani z roku 1991
vytisténém v nakladu 70 000 vytiski, které bylo povinnou ¢etbou na
ruskych vojenskych akademiich,[11]v roce 1995 se objevila luxusni
edice 20 000 vytiskii, po niz nasledovaly ¢tyri nové edice v letech
2002 azZ 2010.

Navzdory zasluham Danilevského jako prikopnika geopolitické
analyzy vyvolal jeho etnicky zaloZeny panslovansky projekt

skepsi. Konstantin Leontiev (1831-1891), o devét let mladsi nez on,
namital v byzantismu a slovanstvi , ze slovanské zemé nesdileji
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spolec¢nou historii. Katolické Polsko bylo vzdy tthlavnim nepritelem
Ruska. Cesi, af uz katolici nebo protestanti, jsou hluboce ponéméeni,
Bulhati zase maji kulturné blizko k Rek@im. Mad’arsko a Rumunsko
jsou blize Rusku, ale nejsou slovanské. Dnes lze pouze Srbsko,
Bélorusko (Bilé Rusko) a vychodni Ukrajinu (Malé Rusko) povazovat
za prislusniky stejné civilizace jako Velké Rusko.

Danilevskijovo hodnoceni slovanstvi také postrada ohled na asijsky
vliv na Rusy, ktery Leontiev jako jeden z prvnich zdaraznil. O dvé
generace pozdéji se stal predmétem studia diky prikopnické praci
lingvisty Nikolaje Trubetzkoye (1890-1938), jehoz hlavni ¢lanky jsou
shromazdény ve svazku nazvaném Dédictvi Cingischdna (1925), a
uéinil z néj zakladatele eurasianismu. . Napsal:

z etnografického hlediska nent rusky lid ¢isté slovansky. Rusové,
Ugro Finové a Povolzsti Turci tvori kulturni zénu, ktera ma spojent
jak se Slovany, tak s ,turanskym vijchodem®, a je tézké rici, ktera z
nich je diilezitéjsi. Spojeni mezi Rusy a Turany ma nejen
etnograficky, ale i antropologicky zaklad: v ruskijch zilach se misi
turkicka krev s krvi Ugro-Finit a Slovanii. A ruska narodni povaha
je nepochybné urcitym zpiisobem spojena s ,,turanskym

vychodem®. Bratrstuvi a vzajemné porozument, které se tak rychle
rozviji mezi nami a ,,Asiaty*, jsou zakorenény v téchto neviditelnych
rasovych konsonancich.[12]

Stejné jako po ném Lev Gumilev (1912-1992) i Trubetzkoy tvrdil, Ze
sjednoceni izemi moderniho Ruska pod jeden stat nejprve nedosahli
rusti Slované, ale Tatari (neboli Turano-Mongolové). Nakonec
spolitické sjednoceni Ruska pod moci Moskvy bylo prfimym
disledkem tatarského jha“. Ac¢koli to bylo traumatizujici, tatarsky jho
koval ruskou narodnost.

V reakci na zoufalstvi zpiisobené totalni porazkou z rukou Tatarii
tak v ruskych srdcich a myslich silila vina hrdinstvi — predevsim
nabozenského, ale také nacionalistického.
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Centrem procesu vnitintho znovuzrozeni byla Moskva. Vsechny
jevy, které prineslo tatarské jho, tam rezonovaly s mimoradnou
stlou. ... Rusové v této oblasti snadnéji a rychleji asimilovali ducha
mongolského statu, tedy ideovij odkaz Cingischana. Byla to také
Moskva a moskevska oblast, které projevovaly zvlastni zajem o
byzantské statni ideologie.[13]

Putin jednoznac¢né podporuje eurasianismus spiSe nez

panslavismus. Presto se nezdrahéa zdiiraznit, Ze ,[etnicky] rusky lid je
bezpochyby pateri, zakladem, tmelem mnohonarodnostniho ruského
lidu.[14]

Pravoslavi a byzantinismus

Prvni zakladatelé slavjanofilského hnuti, jako Alexis Khomiakov
(1804-1860), trvali na naboZenstvi spise nez na etnicité jako na
hlavni slozce civilizace. Pro Chomiakova je pravoslavi samotnou dusi
Ruska a tim, co odlisuje Rusy od zapadnich narodi, at uz katolikt
nebo protestantii. V fecké ortodoxni tradici je cirkev spolecenstvim
véricich, sjednocenych v lasce Kristové. To je dtivod, proc vSichni
Rusové, od rolnikii po bojary, prinesou jakoukoli obét na obranu
cirkve. Od jedenactého stoleti rfimské papezstvi nicilo toto duchovni
spoleéenstvi zavedenim radikalniho oddéleni mezi institucionalni
cirkvi a laiky, takze ,krestan jiz nebyl ¢lenem cirkve, ale jejim
poddanym®.[15]

Rozdily mezi fimskym katolicismem a feckou ortodoxii a jejich
dopady na kolektivni duse narodi jsou bohatym a komplexnim
tématem, kterym se zde nemohu zabyvat. Nejdilezitéjsi je pochopit,
ze se nejedna pouze o doktrinalni nebo liturgické rozdily; existuje
zasadni rozdil v politické filozofii. Boj o papezskou nadvladu, ktery
ma koreny v Augustinovych teoriich a ktery dominoval
zapadoevropskym déjinAm od pocatku gregorianské reformy (11.
stoleti), je radikalnim odklonem od pravoslavné tradice zalozené v
Konstantinopoli ve ¢tvrtém stoleti, které se katolici vysmivaji jako
,cisaropapismus“.[16]
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To je dtivod, pro¢ Konstantin Leontiev, jeden z nejvlivnéejsich ruskych
politickych filozofii, charakterizoval podstatu Ruska spise jako
~byzantinismus“ nez jako pouhé pravoslavi. Rusko je dédicem
byzantské civilizace v jejich slozitych politickych a nabozenskych
aspektech. Leontiev ve své knize Byzantinism and

Slovandom , vydané v roce 1875, definuje byzantinismus jako v

podstaté autokraticky despotismus posvéceny cirkvi: ,,z jakéhokoli
uhlu zkoumame zivot a stav Velké Rusi, uvidime, Ze byzantinismus,
tedy cirkev a car, at uz primo ¢i neprimo, pronikaji hluboko do
samotného podlozi naseho spolec¢enského organismu.“[17]

Tradic¢ni vztah Ruska k byzantismu ma hodné spoleéného s jejim
smyslem pro poslani sbirat a zachranit dédictvi Vychodorimské rise
zavrazdéné mezinarodnimi brigaddami papeze pod zaminkou
osvobozeni Vychodu od islamu, kdyz fransti krizaci vyplenili
Konstantinopol v r. 1205. Tuto smrtelnou ranu, ze které by se Byzanc
nikdy nevzpamatovala, ji obyvatelé Zapadu pecliveé vytésnili ze své
kolektivni paméti, ale Rusové si ji vyryli do své. Rezonovalo to s
dal$im zakladnim kamenem jejich narodniho vypraveéni, vitézstvim
jejich narodniho svétce a hrdiny Alexandra Névského proti ostatnim
krizakiim v roce 1242 .Trubetzkoy poukazuje na to, Ze ruska
identifikace s pravoslavim byla prohloubena a posilena béhem
ponizeni tatarského jha, dokonce tézici z nabozenské tolerance chanti
a podpory cirkve.

pripomenme si, ze Rusko poznalo ortodoxni Byzanc davno pred
tatarskym jhem a ze v dobé jha byla vznesenost Byzance v

zatmeéni; avsak z néjakého ditvodu to bylo behem obdobi tatarské
nadvlady, kdy byzantské statni ideologie, které drive nemély v
Rusku zadnou zvlastni pritazlivost, zaujaly tstiredni misto v ruském
narodnim védomi. Z toho vyplyvd, ze naroubovani téchto ideologii
na Rusko nebylo motivovano prestizi Byzance a ze byly zapotiebi
pouze k tomu, aby spojily ideu statu, mongolského pitivodu, s
pravoslavim, a tim ji uéinily ruskou. A tak se tato myslenka
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vstrebala, myslenka, se kterou se Rusové setkali v realném zivoté
poté, co byla jejich zemé zaclenéna do mongolské rise a stala se
jednou z jejich provincii.[18]

Pro Rusy jsou zrady Zapadu od devatenactého stoleti pouze
opakovanim vzoru, ktery zacal ve stredovéku. Presné to je
argumentem filmu ,,Pad riSe: Lekce Byzance® , odvysilaného na

ruskou vladou kontrolované televizni stanici Rossiia (RTR) 31. ledna
2008. Produkoval, reziroval a vypravél otec Tikhon Sevkunov,
predstaveny moskevského klastera Sretenskij a Putiniiv pritel. Ve
filmu je rozpad Vychodorimské riSe pripisovan zkorumpovanym
domaéacim oligarchtim a zhoubnym ¢intim Zapadu. Pribéh Byzance je
vyslovné prezentovan jako varovani pro soucasné ruské vladce: jsou
nabadani, aby ovladli oligarchy, opevnili hradby proti Zapadu nebo
celili zkaze. Jak jsem psal v andrivéjsi clanek , my ze Zapadu nevime,

co je Rusko, protoze nevime, co je Byzanc.

V poloviné devatenactého stoleti byli rusti vlastenci nadSeni pro
ruské poslani, nejen jako dédic, ale jako osvoboditel
Konstantinopole. Jiz Katerina II., cisafovna vSech Rusti od roku 1762
do své smrti v roce 1796, doufala, Ze znovu vybuduje Byzantskou risi
tim, Ze zapoji Recko, Thrakii a Bulharsko, a pieda ji svému vnukovi,
predurcenému jeho jménem Konstantin.

V roce 1877 Dostojevskij svym ¢tenartim znovu a znovu rikal:
,Konstantinopol musi byt nase. Vzhledem k tomu, Ze Rusko ,,bez
vahani prijalo prapor Vychodu a umistilo byzantského dvojitého orla
nad jeho starobyly erb®, prevzala odpovédnost za osvobozeni
Konstantinopole, znamého také jako Cargrad:

Konstantinopol musi byt nase, dobyta nami, Rusy, od Turk, a
navzdy nam ziistane. Musi patiit pouze nam, a kdyz ji mame,
miizeme do ni samozi-ejmé prijmout vsechny Slovany a navic
kohokoli, koho chceme, v nejsirsim meéritku.[19]
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Z4dny rusky plan na dobyti Istanbulu dnes samoziejmé

neexistuje. Spise jsou podnikany kroky pro dlouhodoby
konstruktivni vztah mezi témito dvéma civilizacemi, zalozeny na
vzajemném uznani jejich spoleéného byzantského dédictvi. Ve
skutec¢nosti Erdoganovo Turecko pomalu, ale jisté sméruje k
byzantismu, v Sirokém smyslu izkého spojenectvi mezi statem a
cirkvi. A samoziejmé, Iran touto cestou kra¢i od roku 1979. Pokud
jde o Cinu za Si Tin -pchinga, ta vklad4 do své statni ideologie
poradnou davku neokonfusianismu. Vznikajici multipolarni svétovy
rad by se mohl stat byzantskou mozaikou.

Byzantinismus je v kazdém pripadé vzorem Putinova Ruska, mohli
bychom to nazvat iljinismem, ale zda se, ze je ve skute¢nosti
sdilenym presvédéenim vSech hlavnich ruskych filozofti poslednich
dvou stoleti, véetné Dostojevského.

John Schindler, byvaly profesor na US Navy War College, napsal v
roce 2014 ¢lanek pro National Review Online s nazvem ,Putinismus
a anti-WEIRD Coalition® (ve kterém WEIRD znamena ,,zapadni,
vzdeélani, industrializovani, bohati a demokraticti®). “):

Putinismus zahrnuje velké mnozstvi Iljinem inspirovaného
pravoslavi a ruského nacionalismu fungujiciho ruku v ruce, coz jeho
zastanci nazyvaji symfonie, coz znamenda jednotu statu a cirkve v
byzantském stylu, coz je v piikrém rozporu s americkymi
predstavami o odluce cirkve od statu. Ruska pravoslavna cirkev
(ROC) sice nenti statni cirkvi, de iure, ale v praxi funguje jako néco
blizkého a ma vysadni postaveni doma i v zahranic¢i. Putin vysvetlil
ustiredni roli ROC prohlasenim, ze rusky ,,duchovnti stit“ — coz
znamend jeji cirkevné podlozeny odpor k postmodernismu — je pro
jeji bezpecnost stejné diilezity jako jeji jaderny stit. Mezitim
kremelské bezpecénostni agentury také verejné prijaly pravoslavi,
pricemz FSB zastdva doktrinu ,duchovni bezpecnosti®, kterd se
scurkava na ROC a ,,zvlastni sluzby“ spolupracujici proti Zapadu a
jeho zhoubnym vliviim.
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Jak spravné poznamenava Schindler, obyvatelé Zapadu, kteri jsou
zdéseni Putinovym reakénim konzervatismem, si za to mohou pouze
sami.

Kdyz Washington, DC, povazuje iispésné prehlidky gay pride za
klicové méritko pro ,,pokrok® ve vijchodni Evropé, s plnou podporou
americkych diplomatii , neméli bychom byt piekvapenti, kdyz Kreml
a jeho sympatizanti zasahuji proti tomu.

Zapad svym krizovym tazenim za sexualni deviaci, dialekticky, ¢ini
rusky konzervatismus pro slusné narody stale

pritazlivejsim. ,Jednim z hlavnich bodii, o nichz se Kreml a ROC
mluvi, je to, Ze Rusko predstavuje skute¢ny globalni konsensus v
takovych zalezitostech, zatimco Zapad je dekadentni

odlehlost. Zapad je rozhodné sveétovym WEIRDO a bitvu o mysl uz
prohral.
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