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Zda se to byt neuvéritelné, ale je to tak. Jesté v roce 2024
doznival soudnimi rozsudky hon na domnélé pachatele
»solarnich podvodu“, spachanych v roce 2010. Cetba rozsudkii
jako zpétny pohled na pavodni vinu rozhodnuti trestnich i
spravnich soudu je rozhodné zajimava, ziejmé doslo k posunu v
pravnich nazorech ve prospéch zdravého selského rozumu.

Aby bylo jasné, o Cem vlastné piSi, musime se vratit do minulosti. V
dobé pUsobeni vliady Petra NeCase (ministra financi Miroslava
Kalouska a ministra pramyslu a obchodu Martina Kuby) se v souladu
se zaméry Evropské unie naplno rozbéhla vystavba fotovoltaickych
elektraren. Zajem investoru pustit se do nového oboru podnikani
meély povzbudit vyhodné vykupni ceny za vyrobenou elektfinu. V
listopadu 2010 ale vySla cenova vyhlaska, kterou se vykupni ceny
podstatné snizovaly pro elektrarny, které ziskaji licenci az po 31.
prosinci 2010. Mezi investory vypukla panika. Nastal zavod s Casem,
nebot drastické sniZeni pfijmU by vyvolalo potiZe pfi splaceni uvérd
a mozna by nékteré firmy pfivedlo ke krachu. Kdekdo se snazil
ziskat licenci za kazdou cenu vcCas. Po takto vyvolanych zmatcich
nasledovala pak vina trestnich Fizeni proti ,solarnim baronim“ a
spravnich procesu, sméfujicich k odebrani licenci.

Prilis se nemluvi o tom, ze listopadoveé ,zatazeni za brzdu“ mélo
nezadouci vedlejsi ucinky pro stat, danové vynosy z pfijmu
fotovoltaickych elektraren se snizily tak, ze vysledna bilance zasahu
pro stat byla zaporna. Tim cela zalezitost nabyva povahu trapasu.
Kdyby nebylo paniky kvuli snizeni cen, kdyby licenéni Fizeni
probihalo v klidu, nebylo by ani naslednych soudnich fizeni. Ke
vdemu vyvolanim nepfijemnosti stat nakonec nic neziskal. A kvuli
takto zfuSovanému zasahu do financovani obnovitelnych zdroju Sly
pak do vézeni desitky jinak fadnych ob&anu.
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Ve staté, trpicim pretrvavajicim sklonem k byrokratizaci vSeho
mozného, pro provozovani solarni elektrarny bylo nezbytné ziskat
licenci Energetického regulaéniho Ufadu (dale jen ERU). V jinych
statech to nebylo nutné a dnes i u nas lze uvést elektrarnu do
provozu bez licence. Zadatel o licenci musel Zadost doplnit riiznymi
pfilohami. Pfedevsim musel prokazat, ze ma pravni titul k uzivani
elektrarny a jeji provoz je bezpeény. Licenci ale ERU vydal az na
zakladé prohlidky zafizeni na misté komisi jeho pracovniku. Pfesné
terminy prohlidek uréoval ERU podle svych kapacitnich moznosti,
takZe je Zadatel pfedem neznal. Musel si proto prilohy pfipravit s
pfiméfenym &asovym predstihem. ERU mé&l pravo vyzvat Zadatele k
doplnéni pfilohy, popfipadé jej za vady pokutovat. DuleZitou pfilohou
byly revizni zpravy, vypracované opravnénym reviznim technikem,
jimiZ se primarné prokazovala bezpe&nost provozu zafizeni. ERU
ani investofri nebyli opravnéni kontrolovat jejich spravnost.

Zakladnim duvodem ruznych nesrovnalosti byla neuplnost a
neprfesnost podzakonnych pfedpisu a pravidel licen¢niho Fizeni,
vydanych ERU. Znalosti investord o nich byly déravé a stejné na tom
byli pfisludnici organa, ¢innych v trestnim Fizeni. Statni zastupci a
soudci zejména nepochopili, Ze rozhodujici pro vydani licence je
posouzeni na misté stavu elektrarny komisi ERU, zatimco pfilohy
jsou jen prilohy. Kriticka byla uloha reviznich zprav. Dodnes
neexistuje pravni pfedpis, ktery by upravoval zplsob a nalezitosti
jejich zhotoveni. Az v roce 2013 NejvysSi spravni soud rozhodl, ze
revizni zprava je dokladem o dokon€enosti a bezpecnosti elektrarny
a pri provadéni revize musi byt fotovoltaické panely napojeny na
nizkonapétovou rozvodnou sit.

Revizni technici nemohli predjimat pozdéjsi rozhodnuti Nejvyssiho
spravniho soudu a mnozi se omezili na provéreni bezpecnosti
nizkonapétové sité. Na pfipojeni panell necekali, protoze ty maji
vlastni zaruky bezpecénosti. Nezpusobili Zadnou Skodu, elektrarny
jsou v provozu fadu let a zatim nedoslo k Zzadné nehodé, zplsobené
vadou sité. V predlozeni revizni zpravy, ktera neodpovidala
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pozdéjsSim pravidlim, stanovenym soudy, spatfovaly organy ¢inné v
trestnim fizeni podvod a soudy jejich predkladatele odmeénovaly
nepodminénymi tresty odnéti svobody.

Ze komise ERU uznala elektrarnu za dokon&enou, bezpeénou a
zpusobilou pro ziskani licence, takze investor ziskal licenci pravem,
prestoze revizni zprava nevyhovovala pozdéjSim narokim? Statni
zastupce a soudy to nezajimalo. Samoziejmé se neostychali pouzit
retroaktivniho pravniho postupu. Ukol znél trestat, tedy se trestalo.

Potize pusobilo i prokazovani vliastnického vztahu k elektrarné. Ve
chvili, kdy investor pfipravoval pfislusny dokument, mohly jesté byt
na zafizeni drobné nedodélky. S védomim, Ze rychle probihaji
dokoncovaci prace, investor do soupisu ¢asti zahrnul i ty, které
Cekaly na dokonceni. Pro organy €inné v trestnim fizeni to byl
dikaz, ze investor chtél s pomoci nepravdivého dokumentu oklamat
Energeticky regulacni ufad a ziskat licenci nepravem. Odpovédné
pracovniky odménovaly vysokymi nepodminénymi tresty.

Ze za dva dny po zjisténi rozporu mezi obsahem dokumentu a
skutecCnosti jiz odborni pracovnici distribucni spoleCnosti pfipojili
elektrarnu na sit, do které z ni pak tekl proud, a Ze za dalSich par
dnd investor ziskal licenci pravem, nebot komise ERU konstatovala
na misté uplnou dokoncCenost elektrarny, Cimz doslo k setfeni malych
rozdill mezi stavem v dobé pfipravy a obsahem dokumentu? Statni
zastupce a soudce to nezajimalo. Chtélo se trestat, toZ se trestalo. V
obou vySe uvedenych pfipadech organy, ¢inné v trestnim fizeni,
nadradily obsah pfiloh k zadosti o licenci nad zjisténi skute€nosti
opravnénymi pracovniky ERU na misté. Sly tedy proti pravidlim
licen€niho fizeni.

V soucCasnosti soudy posuzuji stejné skutky jinak, nez jejich
pfedchudci v rozsudcich z let 2015 a nasledujicich. Uznavaji, Ze
vlozeni do licen¢niho spisu protokolu, popisujiciho elektrarnu jako
dokoncenou, i kdyZ v dobé sepsani protokolu jesté k dokonceni
chybély malé nedodélky, neni dikazem o podvodnych zamérech

3/5



predkladatele. V okamziku posouzeni stavu elektrarny komisi ERU,
na jehoz zakladé byla vydana licence, doslo ke konvalidaci protokolu
a k opravnénému vydani licence. Nevznikla Skoda. Jednani, jez
nevedlo ke zpusobeni Skody, neni trestnym Cinem. Revizniho
technika, jenz pfi své praci v roce 2010 nemohl predjimat budouci
rozhodnuti spravniho soudu o pravidlech pofizovani reviznich zprav,
nelze povazovat za podvodnika, nebot jednal v dobré vife ve
spravnost sveho postupu. Jednani v dobré vife neni trestnym Cinem.

Soucasné ,smiflivé“ hodnoceni skutku, za které dfive soudy ukladaly
vysoke tresty, je dle mého soudu v souladu se zdravym selskym
rozumem. Predkladatelé CasteCné nepravdivych, s predstihem
pfipravenych protokold o Uplnosti zafizeni elektraren védéli, ze ERU
rozhodne o vydani licence na zakladé posouzeni na misté
skute€ného stavu elektrarny, nikoli na zakladé jimi pripravené
pisemnosti. Umysl oklamat ERU jim proto ani nemohl pfipadnout na
mysl. Revizni technici provadéli revize nizkonapétovych rozvodnych
siti ,podle dobovych zvyklosti“, netuSice, ze porusuji pravidla, ktera
vyda spravni soud o nekolik let pozdéji.

V kazdém pripadé v souCasnosti vedle sebe ziji manazefi
investujicich spolecnosti, odsouzeni k vysokym trestim odnéti
svobody za vlozeni do licen€niho spisu protokolu o uplnosti zafizeni
elektrarny, jehoz udaje nebyly uplné pravdive, a vedle nich jini, ktefi
byli zprosténi obzaloby za stejny skutek. Vedle sebe Ziji byvali
revizni technici, ktefi se vratili z vézeni, kam je poslaly soudy,
protoze provedli revizi nizkonapétove rozvodné sité, aniz by Cekali
na pfipojeni fotovoltaickych paneld, a jejich kolegové, ktefi provedli
revize stejnym zpusobem, ale nebyli odsouzeni, protoze jednali v
dobré vire.

Odsouzeni z procesu, vedenych v epoSe ,honu na solarni barony*,
mohou pravem mit pocit, Ze byli souzeni a odsouzeni nespravedlivé.
Stat by mél prezkoumat opravnénost jejich pochybnosti a snazit se
zjednat jim spravedInost. Ministr spravedinosti by se mél zamyslet
nad cestou k naprave. Mél by pfi tom pfihlédnout i k trapnosti celého
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,honu na solarni barony“, zpusobené prehlédnutim ztraty dafiovych
vynosU pro stat, ktera vznikla zasahem do financovani solarnich
elektraren v listopadu roku 2010.

V knihkupectvich jsou jeSté zbytky prvniho knizniho vydani mé knihy
Skudci v talaru. Na webu ZDE jsem uverejnil druhy dil. Ten jiz ale
vySel i v ,papirove” formé a je dostupny v knihkupectvich.

Upozornuji na zajimaveé filozoficko-pravnické ¢lanky na webu spolku
Chamurappi (ZDE) v sekci Texty JUDr. Oldficha Heina. Zvlasté
upozortiuji na prirucku Prehled anticke filozofie. Autor je mimoradné
vzdélany pravnik s praxi prokuratora, statniho zastupce, bankovniho
pravnika.
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