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Mnozi se nam tak zvané ,politické procesy“ a rada lidi je pobourena.
Skuteénou zlost vyvolalo odtivodnéni jednoho rozsudku,
povazovaného ,dezolaty“ za proces politicky, kdy soudce v kratkém
ustnim odiivodnéni uvedl, ze ,,svoboda slova uz nemiize byt takovad,
jak jsme si mysleli v roce 1989, ale ma tustavni limity.

Poboureni bylo veliké, ovSsem nikdo ani pracovné nevzal do tivahy
hypotézu, Ze by pan soudce mohl mit pravdu. Pritom prave tak tomu
je.

Zacnu odzadu, od téch ,astavnich limita“. Svoboda slova ma
skute¢né jednoznacéné Gstavni limity a tyto limity jsou velmi peclivé
sprojudikovany“ dobre sedmdesatiletou judikaturou Evropského
soudu pro lidské prava ve Strasburku i ¢eskym Ustavnim soudem. Je
dokonce mozno rici, Ze svoboda slova je jednim z hlediska pravni
teorie a jejiho dopadu na realizaci tohoto prava nejprecizné;ji
probranych pravnich institutti. To se vztahuje jak na svobodu slova
samotnou, tak i v jeji vazbé na jina prava, zejména pravo na
informace. Svoboda slova je také provazana na ,,obecny zajem*® statu,
ktery se zavazal dalsi lidska prava také chranit. Jedna se o tak zvané
,vyvazovani prav“, coz je jeden ze zakladnich zptisobii, jakym jak
Ustavni soud, tak Soud pro lidsk4 prava ve Strasburku soudi. Totéz
se tyka i Soudniho dvora Evropské unie, ktery zasady a principy
Soudu pro lidska prava do své judikatury a obecné svych postoji
inkorporoval. Pro Giplnost musim pripomenout, Ze svoboda projevu
je garantovana nejen cl. 17 Listiny zakladnich prav a svobod, ale i ¢l.
10 Umluvy o ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod. Obé tyto
pravni normy obsahuji limitujici ustanoveni, na ktera se casto
zapomina, procez je uvedu v plném znéni:

¢l. 10 odst. 2 ,,Evropské amluvy“ zni:
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»(2) Vijkon téchto prav, protoze zahrnuje i povinnosti a
odpovédnost, miize podléhat takovym formalitam, podminkam,
omezenim nebo sankcim, které stanovi zakon a které jsou nezbytné
v demokratické spolecnosti v zajmu ndrodni bezpecnosti, izemni
celistvosti nebo verejné bezpecnosti, predchdzeni nepokojum a
zloc¢innosti, ochrany zdravi nebo moralky, ochrany povésti nebo
prav jinych, zabranéni iiniku diivérnijch informaci nebo zachovani
autority a nestrannosti soudni moci.“

Analogicky Listina zakladnich prav a svobod v ¢l. 17 téz odst. 4, ktery
zni:

»(4) Svobodu projevu a pravo vyhleddvat a sirit informace lze
omezit zakonem, jde-Ii o opatieni v demokratické spolecnosti
nezbytna pro ochranu prdav a svobod druhijch, bezpecnosti statu
verrejnou bezpecnost, ochranu verejného zdravi a mravnosti.

V zasadé jde o to, Zze na omezeni ,svobody slova“ musi byt
veledilezity a obecny pravni zajem, takze takové omezeni musi
chranit tak velkou ¢ast obyvatelstva pred takovou Gjmou, Ze to
omezeni svobody slova jednotlivce ospravedlnuje.

Je zrejmé, ze od doby, kdy byla prijata Listina zakladnich prav a
svobod (ptivodné v ramei CSFR 9. 1. 1991) a tzv. ,Evropsk4 tmluva“
(dcinnost od 15. 5. 1992) nedoslo ke zméneé téchto astavnich norem,
ale ke zméné vykladu toho, co jsou ty ,,dlivody omezeni® svobody
slova. Abychom tuto zménu a jeji diivody pochopili, nejsou
pouzitelné nastroje prava, ale musime nahlédnout do takovych
oblasti, jako je politicka ekonomie a statoveéda.

Obé vyse citované pravni normy byly prijaty v dobé, kterou

z ekonomického hlediska nazyvame kapitalismus. Z hlediska
politického se jedna o parlamentni demokracii. Kapitalismus se jevi
od zacdatku téch 9o. let jako jediny ekonomicky rad, ktery ovladl celou
planetu. Protoze kapitalismus stale trva, zda se, ze k zZddnym
zménam z hlediska statniho zrizeni nedoslo. OvSem ouha — neni
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tomu tak. K pfijeti obou pravnich norem doslo v dobach, kdy v Ceské
republice a obecné v celé Evropé vladl tak zvané liberalné-
meritokraticky kapitalismus a nikoho ani nenapadlo, Ze by mohl
existovat i néjaky jiny, nedemokraticky a neparlamentni
kapitalismus. V liberalné — meritokratickém kapitalismu je vyroba
zalozena na soukromém vlastnictvi vyrobnich prostredkii a kapital
najima volnou pracovni silu, jejiz prava jsou chranéna zakonem.
Vladne zakon, ktery je uréovan viili zastupci lidu, tedy parlamentu.
Pojem ,meritokraticka rovnost“ rozvinul vyznamny pravni teoretik
(alespon nékde se dostavame k pravu) John Rawls. Podle tohoto
autora je meritokraticky kapitalismus ,,systémem prirozené svobody*
a i kdyz jeho zakladni vlastnosti je, ze kapitalovy prijem je extrémné
koncentrovany a z nejvétsi ¢asti plyne znovu a znovu bohatym, do
svobody jednotlivce toto politicko-ekonomické usporadani v zasadé
nezasahuje. Zajimavy je ovSem jeden aspekt liberalné-
meritokratického kapitalismu, a to, Ze prislusnici jeho nejvyssi vrstvy
maji znacné amoralni pohled na zivot, pri¢emz jejich etiku urcuje
pravni ramec té které zemé. Tento pravni ramec je vSak prave témito
prislusniky vykladan velmi volné. Disledkem toho je, Ze se tato
spolecenska vrstva sice (viceméné) pohybuje v mezich zakonnosti,
ovSem jeji skuteéné ¢iny se stale vice a vice odklanéji od vSeobecnych
pravnich norem a jejich obecného, Sirokou masou prijimaného
vykladu. Tento trend bude mit dalsi tak rikajic ,,statni“ vyvoj, jak
poukazi dale.

Kromé liberalné-demokratického kapitalismu se zhruba od doku
2000 na svetové scéné etabluje na jesté dalsi druh kapitalismu, a to
kapitalismus politicky. Ten je charakterizovan zcela specifickym
usporadani. Stat v ném hraje vyznamnou roli znaéné prevysujici
ulohu formalniho spoluvlastnika kapitalu. Jeho charakteristikou je,
ze politické moci masivné vyuzivaji prislusnici vladnouci vrstvy

k dosazeni ekonomickych ziskii. Dnes je systém politického
kapitalismu manazovan vysoce u¢innymi byrokraty, kteri ovladaji
moderni technologie. Ukolem téchto byrokratt je realizace vysokého
hospodarského riistu a zavadéni takovych politickych opatreni, ktera
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k tomuto ristu povedou. To se ovSem nemiZze darit za ptisobeni
bezvylucné vlady zakona. Svévole vladnouci vrstvy, charakterizujici
liberalné-meritokraticky kapitalismus prertsta ve zptisob statniho
ziizeni. Néktera prava, svobody a zdkony vSeobecné jsou

v individualnich (anebo téz skupinovych) pripadech potlacovany,
nebot ekonomicky rist (v ceském specifiku vlastni ekonomicky rist,
na rozdil od klasickych zemi s vladou systému politického
kapitalismu nase vladnouci honorace na ekonomicky riist zemé... se
ji nezabyva) je nejdilezitéjSim tkolem vladnouci tridy. Dochéazi tedy
ke zméné! V momenté, kdy do zajmu statu, respektive zajmu
vladnouciho byrokraticko-politického aparatu negativné zasahne,
respektive jej omezi jednotlivec ¢i néjaka skupina, jde jakékoliv pravo
a zadkon stranou. Je to stat, ktery si ponechava zasadni autonomii,
aby mohl prosazovat politiku svych vlastnich z4jm#. Cini tak tim, Ze
se oprostuje od pravnich omezeni, a to zejména pravnich omezeni a
vykladli danych liberalné-meritokratickym kapitalismem, tedy
svévolné rozhoduje podle toho, vii¢i komu ¢i ve prospéch koho
rozhoduje. Zakony jsou v pripadu statniho zajmu prekracovany.
Vlada prava pozbyva svou absolutni platnost, nemiizeme nadéale
hovorit o pravnim statu. Politicko-byrokraticky aparat dle své libosti
a dle svych politicko-ekonomickych zajmt bud’ néjaky zakon
neuplatni, anebo jej naopak uplatni se vsi tvrdosti. Zakony jsou
uzivany selektivné a dochazi k tomu, éemu ¢inska akademicka Flora
Sapiova (autorka, prikladmo, knizky ,,.Sovereign Power and the Law
in China“) rika ,,zona bezzakonnosti®.

Nu a pravé v této fazi vzniku ,,zony bezzakonnosti“ se nachazime
nyni, o ¢emz svédci vySe zminén trestni procesy s lidmi, kteri
zastavaji odlisné nez vladou prosazované stanovisko. Liberalné-
meritokraticky se definitivné preklopil v kapitalismus politicky.
Pojd'me se podivat na dalsi atributy toho nového politického
usporadani, ve kterém jsme se nahle, béhem méné nez pulky jednoho
volebniho obdobi (i kdyz si priznejme, Ze jiz diive jsme méli pekné
nakroc¢ino) ocitli.
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Politicky kapitalismus se vyznacuje nikoliv tfemi zdroji a tremi
soucastmi tak, jak si to my, drive narozeni, pamatujeme z prednasek
marxismu-leninismu, ale z tfi systémovych charakteristik a dvou
protikladu. Tri systémové charakteristiky jsou tyto:

a. vyuziti politické moci k dosazeni hospodarskych ziski, a to
silovymi prostredky, politickymi konexemi a spekulacemi.

b. absence vlady zakona, respektive zcela téelové uzivani zakona

c. statni dohled nad soukromym sektorem v politickém slova
smyslu, totiz, ze kapitalu neni dovoleno jakkoliv zasahovat do
politickych rozhodnuti.

Pojdme si tyto zasady pretavit do poméri v Ceské republice:

ad a) — k vyuziti politické moci k dosazeni hospodarskych ziskii
mimo jakoukoliv zastupitelskou kontrolu jsme nakrocili zruSenim
okresii a konstituovanim krajii, které svou velikosti nespliiovaly
podminky prijmu dotaci z Evropské unie. Kviili jejich nedostatecné
rozloze (kterou bohaté splnovaly ptivodni kraje) se zalozily tzv.
»~ROP“, tedy ,,Regionalni operac¢ni programy®, jmenovité: ROP
Severozapad, ROP Severovychod, ROP Stiedni Cechy, ROP
Jihozapad, ROP Jihovychod

ROP Moravskoslezsko a ROP Stredni Morava. Vesmeés to byly
grandiozni rozkradaéské podniky, které nemeély naprosto zadny
protéjsek v zastupitelskych télesech. Zruseni okresui bylo tedy
krokem zasadné popirajicim zastupitelskou demokracii a demokracii
obecné. ZruSeni okresti a ustaveni ROPl osobné povazuji v ¢eskych
pomeérech za naprosto nejvetsi problém, ke kterému se nasledné jesté
vratim.

ad b) jsem jiz popsala, je to ucelové uplatniovani zakona. Abych
ponekud zlidstila teoreticko-pravni pohled na tento aspekt
politického kapitalismu, podam zde (Cisté metaforicky) nasledujici
priklad:
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K pocté zemrelého prof. JUDr. Cepla navazuji na jeho
nekonecné priklady o Malinovi a Kalinovi takto: Panu Malinovi
couhaji na zahradu vétve hrusné ze zahrady pana Kaliny, i dozaduje
se pan Malina u obcansko-pravniho soudu, aby pan Kalina vétve, ze
kterého pada prezralé ovoce, na které se nasledné houfné slétaji vosy,
laskaveé urezal tak, aby nad jeho pozemek nezasahovaly. Pokud ani
pan Malina i pan Kalina nejsou protégé politického rezimu, soud
dojde s maximalni pravdépodobnosti k zavéru, ze pan Malina musi
vyckat ,vegetacniho klidu“ a béhem toho pak musi pan Kalina vétve
odstranit. Pokud vSak pan Kalina je ,,chranénou osobou® vladnouciho
politického kapitalismu, pripadné pan Malina je osobou, kterou
politicky kapitalismus nema rad, zalezi na tom, jak moc chce rezim
pana Malinu zlikvidovat a pana Kalinu ochranit a dat mu status
beztrestnosti. Pak miize dojit nejen k tomu, ze je navrh pana Maliny
zamitnut, ale soud tézZ mu muze prikazat, ze ma povinnost panu
Kalinovi umoznit vstup na sviij pozemek, aby pan Kalina mél ke
svym vétvim kdykoliv volny pristup, a to i mimo dobu zrani ovoce,
ale téz na priklad za acelem potirani msic. Kdyz prituhne, je panu
Malinovi pozemek pod vétvemi hrusné pana Kaliny vyvlastnén,
pripadné nejen pod vetvemi (kdo by se babral s geometrickym
planem), ale rovnou pozemek cely. Jestli to m& pan Malina opravdu
blby, pod4 na n€j v ramci ohlaSovani povinnosti obc¢anskopravni
soudce zaroven trestni oznadmeni prikladmo pro tutisk, omezovani
vlastnictvi (k tém shnilym hruskam), pripadné pro pomluvu
protezovaného Kaliny a statni zastupce na Malinu promptné uvali
vazbu ad a, b, ¢, ust. § 67 Trestniho radu, neb samozrejme hrozi, ze
Malina uprchne ¢i se bude skryvat (atékova vazba), bude ptisobit na
dosud nevyslechnuté svédky (koluzni vazba) nebo bude svou
trestnou ¢innost opakovat (predstizna vazba). Pfi obzvlasté
kreativnim pristupu trestnich soudt a statniho zastupce miize dojit i
na aplikaci ust. § 350¢ TR, totiz ke vzeti do vyhostovaci vazby,
protoze, soudruzi, proc¢ ne. Jak vyplyva z povahy véci, pan Malina si
miiZe jit stézovat tak akorat do Bruselovic na lamparnu.
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Myslim, Ze s riznym ,drobnym® a ticelovym zneuzitim moci se setkal
zejména v ramci spravniho rizenti jiz kazdy p.t. ¢tenar, pokud by snad
nékomu konkrétni priklad schazel, mohu nejeden dodat ze své
osobni zkuSenosti.

ad c¢) — napadlo vas nékdy divat se na hnizdo Velkého Bociana

z pohledu zabranéni ovliviiovani politiky kapitalem, a to ze strany
nikoliv jen politikii, ale predevsim nejvyssi vrstvy byrokrati? Nezda
se vam, zZe smrt Petra Kellnera dostava najednou néjakou zvlastni
prichut? V politickém kapitalismu maji miliardari utrum. Mohou si
obchodovat, jak chtéji, ale za své penize jim reZim dovoli maximalné
tak zrekonstruovat v zdsadné nezrekonstruovatelny statek a predélat
jej na détsky hospic. Ano, pak mozna dostanou i metal, ale jinak?
Chodorovkij by mohl vypravét...

Tim se dostavame k tomu, kdo je klasickym reprezentantem
politického kapitalismu. Dnesni velik4ni jsou dva: Cina a Rusko.
V tésném zaveésu jsou dalsi zemé, které se vyznacuji naslednou
shodnou vlastnosti:

e pokud tam jsou jiné politické strany, rozhodné jsou udrzovany
v takovém stavu, Ze nikdy nemohou vyhrat volby

e procez povétSinou tam zadna jina partaj neni a u vlady se jedna
partaj drzi i fadu desitek let. Totéz plati pro vladni predstavitelé
téchto zemi, riizné ty dozivotni prezidenty a predsedy vlad.
Podivejme se, které zemé to jsou:

zemeé politicky systém pocet let u moci (do
roku 2018)

Cina vlada jedné strany od r. 1949 69
Vietnam dtto od r. 1945, od r. 1975 i Jizni Vietnam 73
Malajsie stejna strana u moci 1957-2018 61

Laos vlada jedné strany od 1975 43
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Singapur  stejna strana u moci od r. 1959 59

Alzirsko vlada jedné strany od r. 1962 56
Tanzanie  vlada stejné strany od r. 1962 56
Angola vlada jedné strany od r. 1975 43
Botswana stejna strana u moci od r. 1975 53
Etiopie vlada jedné strany od 1991 27
Rwanda vlada jedné strany od 1994 26

Tyto udaje jsou prevzaty z knizky ,,Nic nez kapitalismus“ byvalého
mistopredsedy Svétové banky, Branko Milanovice, kterou ovSem
doporucuji k podrobnému studiu celou. Za domaci tkol se miizete
podivat, jaky politicky systém maji zemé, kam se ve zcela nedavné
dobé vydal nas pan premiér a ministri. Jsou to zemeé s liberalné-
meritokratickym kapitalismem? ANI OMYLEM!!! jsou to vSechno
jednoznacné zemé, které spojuje jedno: maximalni potlaceni
politického pluralismu a parlamentarismu.

Je zcela evidentni, ze vlada Petra Fialy nas vede, respektive jiz
dovedla primou cestou do statné-pravniho zrizeni politického
kapitalismu, tedy do stejného politického systému, jaky panuje v
Ciné a v Rusku(!!"), proti kterym souc¢asna vlada tdajné tak horlivé
bojuje. Coz dokonalo zde jiz panujici Absurdistan, nebot to jsou tzv.
slibtardi“, kdo pod vedenim svého premiéra — a dle mého nazoru i
prezidenta — likviduji politicky zastupitelsky pluralismus a jsou to
tzv. ,,dezolati“ kdo se zde dozaduji a odvolavaji se na zasady
liberalné-zastupitelského kapitalismu. Je to tedy presn€ naopak, nez
tvrdi oficialni média i ,libtardi“ samotni, kdyz to jsou ve skute¢nosti
oni, kdo jsou opravdovymi ,,dezolaty*.

Hmmmmm
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A ted’ si vezmeéte, Ze soucasna vladni garnitura ma 108 + 1
prebéhlicky hlas. Navic, jak se nechal Andrej Babis slyset, ani v jeho
hnuti nehlasuji vzdy vSichni tak, jak by si pan predseda pral, tedy,
jinymi slovy, je zde velky prebéhlicky potencial.

Mizete mi laskavé rici, proc za této situace by soucasna vlada viibec
kdy néjaké nové volby vyhlasovala? Rikate, Ze musi? Mylite se —
nemusi. Existuje totiZ pojem mimoradny (krizovy) stav, ktery mtize
zahrnovat:

e nouzovy stav
e stav ohrozeni statu

 vale¢ny stav
e vyjimecény stav
o stav nebezpedi

Kazdy z nich mtize byt zaminkou (a protoZe jsme v politickém
kapitalismu tak jiz vime, ze zdminka staci) pro to, aby se volby
nevyhlasily. Vlada prosté prohlasi, ze ,situace je prilis vazna a na
volby neni ¢as“. Spravneé je mozno tusit, ze obyvatelstvo si mtize jit
opé€t stézovat do jiz zminénych Bruselovic na lamparnu. Ale vazné: co
je alternativou ,pozastaveni“ parlamentni demokracie? Ano, tuSite
spravné: alternativou je ob¢anska valka...

Tvari v tvar této situaci vSak nahle zcela jinak vypada i smlouva ,,0O
spolupraci v oblasti obrany s USA®, kterou prijala nase (politicko-
kapitalisticka) vlada a o které ma zanedlouho hlasovat i Parlament.
Pripomernme si znova, ze v politickém kapitalismu plati zdkony
ucelove a s néjakou pravni filosofii se nikdo moc nematla. A proto si
dobre prectéte ¢lanek 14 odst. 2 prislusné smlouvy, ktery se nazyva
~Kazen“ a ktery zni takto:

,2. Uzndvajice, ze Ceska republika ma primarni odpovédnost za
udrzovanti verejného poradku na svém tizemi, organy ozbrojenych
sil USA mohou v 1izké koordinaci s prislusnymi ceskymi organy
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schvdlit vyuziti ozbrojenych sil USA mimo prostory uvedené v
odstavci 1 za tcelem udrzeni kazné a poradku ve vztahu k
prislusnikitm ozbrojenych sil USA.*

Co myslite, bude se nékdy nékdo zajimat o to, zda k ,,nedostatku
kazné a poradku“ dochazi pouze ve vztahu k prislusnikiim
ozbrojenych sil USA? Doufam, zZe takové naivité nepodlehne nikdo,
kdo docetl tento text az sem. Ve skuteénosti to znamena, ze americka
vojska mohou byt kdykoliv a jakkoliv nasazena proti ¢eskému
politicky protestujicimu obyvatelstvu, ba, fekla bych, i proti tomu
neprotestujicimu... Kdy se tak stalo na naSem tzemi naposledy?
Napadaji mne dvé mista, obé na ,,L.“: Lidice a Lezaky...

Dodavam: najednou zcela jinak vypada i fakt, ze nasSim novym
prezidentem je general, nomenklaturni kidr NATO. Je totiz vrchnim
velitelem branné moci a jak je znamo, velet umi.

Takze abych to shrnula:

1. Vlada Petra Fialy faktickou cestou a acelovou re-interpretaci
platného prava zmeénila politicky systém v zemi z parlamentniho
na politicko-byrokraticky.

2, Zasadnim zpusobem ohrozila parlamentni demokracii v zemi a
neni mozno predvidat, zda posledni parlamentni volby (a to jak
do Poslanecké snémovny, tak do Senatu) ndhodou skutec¢né
nebyly poslednimi.

3. KudrZeni moci si pripravila vojenskou podporu, smeérujici proti
vlastnimu obyvatelstvu, vedle které intervence vojsk Varsavské

smlouvy bledne zavisti, totiz jiz citovanou smlouvu ,,O spolupréaci

v oblasti obrany s USA. Ta fakticky likviduje c¢eskou statnost a
ceskou samostatnost, pluralitni demokraticky systém a
parlamentni usporadani.

4. Vrchni velitel branné moci neni zadny nerozhodny civil, ale
general — kadr proveéreny NATO, rozuméj tedy USA.

A mij osobni dodatek zni:
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mame tady ust. §§ 309 — 310 Trestniho zakoniku, které zni:

§ 309

Vlastizrada

(1) Obcan Ceské republiky, ktery ve spojeni s cizi moci nebo s cizim
Cinitelem spacha trestny ¢in rozvraceni republiky (§ 310),
teroristického atoku (§ 311), teroru (§ 312) nebo sabotaze (§ 314),
bude potrestan odnétim svobody na patnact az dvacet let, popripadé
vedle tohoto trestu téz propadnutim majetku, nebo vyjime¢nym
trestem.

(2) Priprava je trestna.
§ 310

Rozvraceni republiky

(1) Kdo v timyslu rozvratit tstavni zrizeni, 1zemni celistvost nebo
obranyschopnost Ceské republiky anebo zni¢it jeji samostatnost se
ti¢astni nasilnych akei proti Ceské republice nebo jejim organim,
bude potrestan odnétim svobody na osm az dvanact let, popripadé
vedle tohoto trestu téz propadnutim majetku.

(2) Odnétim svobody na dvanact az dvacet let, popripadé vedle
tohoto trestu téz propadnutim majetku, nebo vyjimeénym trestem
bude pachatel potrestan,

a) spaché-li ¢in uvedeny v odstavci 1 jako ¢len organizované skupiny,

b) zptisobi-li takovym c¢inem tézkou jmu na zdravi nejméné dvou
0sob nebo smrt,

¢) zptsobi-li takovym ¢inem skodu velkého rozsahu,

d) zptsobi-li takovym ¢inem zavazné ohrozeni mezinarodniho
postaveni Ceské republiky, nebo
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e) spacha-li takovy ¢in za stavu ohrozeni statu nebo za valeéného
stavu.

(3) Priprava je trestna.

Téchto trestnych ¢inii se dle mého nazoru se dopusti kazdy

z poslanci ¢i senatorti, kdo pro schvaleni ,,Smlouvy O spolupraci

v oblasti obrany s USA® zvedne ruku. Ano, ja vim, Ze jsme

v politickém kapitalismu a netucelovée a nepoliticky pojaté zakonnosti
a spravedlnosti se nelze dovolat. Coz zajisté plati i vtomto pripadé...
zatim.

JUDr. Klara Alzbéta Samkova, Ph.D.
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