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Nespokojenost lidi roste a zac¢ina se uz projevovat také na ulicich

a nameéstich nasich mést. Jaké vytsténi bude mit tato situace, ktera
je vice méné umele stdle vyhrocovana, nikdo netusi. Jisté je snad jen
to, Zze at uz maji lidé jakékoliv ditvody k nespokojenosti, jejich
jednoticim prvkem je silnij pocit nespravedlnosti. Ten vsak neni

u ndas tak nécim novym, je zde s nami uz cela léta, ale velmi zesilil

v tak zvanych covidovych ¢asech. Velka ¢ast spolecnosti prosté
prestala vérit, zZe se k nim vladnouct politici chovaji spravedlive,

a obavaji se, ze nenachazi zastani uz ani u soudu, nebo
prinejmensim nevéri, ze by se jich soudy zastaly. Co s tim? Nemalo

1/15


https://svobodny-svet.cz/lide-zacnou-pochybovat-o-smysluplnosti-prava-kdyz-je-vynucovano-neco-co-je-zjevna-pitomost/

odbornikil soudi, ze takova spolecenska situace piipominda
natlakovany hrnec. Je to jen straseni a prilisné dramatizovani
situace, nebo se jedna o redlny popis nasi spolecnosti? Pokud ano,
miizeme vybuchu predejit? A miize v tom néjak pomoci nase justice?
O spravedInosti jako pocitu, i jako realné hodnoté, budu dnes
mluvit se soudcem Nejvyssiho soudu, Romanem Fialou.

Martina: Romane, kdyZ jsem se pripravovala na dnesni rozhovor,
tak jsem zjistila dvé véci: Jednak, Ze jsme spolu mluvili presné pred
Sesti lety, v Fijnu a listopadu roku 2016. A druhym zjisténim bylo, ze
tehdejsi scénar bych klidné mohla vzit, a pouzit jako zbrusu aktualni
i dnes. Ja to samoziejmé delat nebudu, nebudu kopirovat tehdejsi
scénar, nicméné cas od ¢asu navazu na nase tehdejsi rozhovory.
Prosim té, miizes mi Fict, co se za téch Sest let v nasi justici, v naSem
pravu, zmenilo?

Roman Fiala: Mam chut rict ,,nic*, a v zasadé to asi bude pravda.
Sice prichazeji a odchazeji lidé, nékteré zakony se trochu zmeéni, ale
moc ne. Ono to vlastné ani neni Spatn€, pokud jde o pravo a o stat,
tak dramatické zmény neprinaseji lidem, kazdému z nas, nic moc
dobrého. To je aspon moje davné presvédceni, a vérim, zZe i tehdy
jsem néco takového rekl.

Martina: Vim, Ze nemas rad prilomové rozsudky a podobné, ale
tehdy jsi fekl, Ze jsme v pravni dZungli. A z tohoto hlediska bych to,
Ze se nic nezménilo, nepovazovala za aplné nejlepsi zjisténi.

Roman Fiala: Ano i ne. Situace se zménila dramaticky uz tim, co se
déje v oblasti energii — vSichni vime, vSichni slySime kazdy den

v televizi, v radiu, jak rostou ceny energii — vSichni sledujeme vse

o valce na Ukrajin€, a soucasné asi nikdo neprehlédne nartstajici
pocet uprchlikd, ktefi se vali i pres Ceskou republiku. To vSechno
znaci, podle mého nazoru, ze situace je, na rozdil od doby pred Sesti
lety, mnohem dramatic¢téjsi a jina i v tom, ze zatimco tehdy jsme
mohli nadavat, ale byla to relativné stabilizovana doba, i ve smyslu
pravnim, tak dnes je doba hekticka. Myslim, Ze nastava chvile, kdy se
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modifikuje a preformulovava spolecenska smlouva mezi lidem

a vladnouci tridou, nebo vladou. Za téchto okolnosti si musime klast
otazku: Jakou roli hraje pravo? A pravo v tomto smeéru ma dvé
moznosti. Bud' ziistane stejné, ale bude jinak vykladano s ohledem na
mimoradné okolnosti a poméry, nebo bude pravo nové formulovano
pro mimoradnou okolnost. I kdyz dlouhodobé rikam, zZe nemam rad,
kdyz se d€laji rychlé a kratkodeché pravni tpravy, které jenom
reaguji na vzniklou situaci. Sou¢asné musim rict, Ze bych se obaval

i druhého extrému, kdy se zaéne najednou néjak, v uvozovkach,
revolu¢né vykladat pravo. S tim jsme urcité méli v historii zkusenost,
treba v Némecku za 2. svétové valky, nebo u nas v 50. letech, kdy
lidé, kteri 1éta soudili — byli to slusni, vzdé€lani muzi a Zeny —
najednou zacali vykladat pravo, které nebylo néjak zasadné zménéno
zpusobem, ktery by byl zcela nelidsky, nedemokraticky, devastujici

z hlediska duveéry lidi ve stat. Urcité u nas tato situace jesté neni

a dlouho nebude, ale myslim, Ze na ménici se okolnosti bude muset
reagovat uvazlive a s uréitym odstupem, ale preci jenom docela
rychle i takzvané legislativa. Tedy moc vykonné a zdkonodarna.

Rozhodnuti Spravniho soudu ohledné opatreni v dobé covidu nerikala,
jestli to bylo spravné, nebo Spatné, ale ze nebyla dostate¢né odivodnéna

Martina: Zmén, na které pravo melo reagovat v uplynulych letech,
je mnoho, a musime rict, Ze v mnoha pripadech se d€lalo, Ze si
nevsima toho, ze sami politici pravo porusuji. Ale k tomu se
dostaneme. My jsme si pred Sesti lety povidali, a kladli jsme si hlavné
otazky, jaké by to bylo zit v zemi, kde jsou stabilni zadkony. Nas pravni
rad je neustale atakovan spoustou zmén, které zptisobuji, Ze se v ném
bezpecné uz neorientuji ani odbornici. Kam miize tento chaos dovést
pravo, pravni stat a jeho obcany? Za téch Sest let uz miizeme trochu
hodnotit, protoze tehdy jsme se bavili o tom, Ze je to skute¢né
dzungle, chaos. Kam tedy tento chaos dovedl nase pravo, pravni stat
a obcany? V jaké kondici je ted’?
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Roman Fiala: Zase mohu jenom Fict to, co jsem rekl pred chvilkou
— nikam. Za Sest let se nic vyznamného nestalo, ani ve sméru
dobrém, ani zlém. Mnoho slov, dil¢i skutky, které nevedly

k jakymkoliv vysledkiim. To je miij mirné skepticky pohled. Miizeme
Iict, Ze se objevuji nékteré novelizace, které mozna maji dobry tmysl,
ale nemaji zasadni vliv na stav naSeho pravniho radu. A vlastné se nic
mimoradného nestalo, at uz ve smyslu zakladnich kodexi, tak

z hlediska organizace moci, statopravnich zmeén a tak dale.

A zase 1 pravnici si kladou otazku, jestli je to dobre, nebo Spatné.
Kazd4 doba ma4 asi chvili, kdy Pathés a Ethos umoziiuji zmény, ale
postupem c¢asu se situace dostala do stojatych vod, Ze uz nikdo nic
moc ani nechtél délat. A ted’ je situace mimoradna, kdy bych rikal, ze
uZ nartist4 chvile, kdy zase tady bude Ethos a Pathds, ze uz se m4, a
mluvim vyhradné jenom o pravu, néco stat, ale musime pockat na to,
co to bude. Protoze jsme si tfeba pred jesté rokem dvéma nedovedli
predstavit, ze tfeba bude zavreny cely stat, a nebudeme se moci
pohybovat, a je otazka, zda to bylo, nebo nebylo spravné. Stejné tak
jestli to, co se dé€je nyni. Jednoduchy priklad: Byla vyhlaSena sankce,
ze se nékterym obcantim Ruska zabavuje né€jaky majetek. Ano, ale jak
to realné udélat, aby to nebylo vyvlastnéni? Vim, ze o tom opakované
mluvil ministr spravedlnosti, Ze se hleda reseni, a asi se n€jaka dilci
reseni nasla, ale neni snadné nékomu sebrat vlastnictvi néceho.
Naporad? Nebo docasné€? To také nezaznélo. Takze spousta
politickych provolani miize mit dalekosahlé a polemické pravni
dusledky.

Martina: Musim rici, Ze jsem na tebe velmi casto myslela béhem
covidu, a rikala jsem si, co asi soudce Nejvyssiho soudu proziva, kdyz
vidi ve vecernich zpravach ministra zdravotnictvi, ktery rekne: ,,Vim,
Ze toto opatreni je v rozporu se zakonem, ale bude to tak.“ Co to

s tebou délalo?

Roman Fiala: Ja uz mam asi takovou zvySenou miru otrlosti ve
vztahu k pravu, takze meé to zas tak strasné nerozhorcovalo. Uprimné
receno. Nepatril jsem k tém, kteri byli tak dramaticky touto situaci
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rozzlobeni. Samozrejmeé spolecensky jsem to vnimal jako slozité, ale
je otazka, co jsme se vlastné od soudnich rozhodnuti, ktera
prezkoumavala rozhodnuti ministerstva zdravotnictvi, a tak dale,

v dobach covidovych, dozvédéli. Vlastné nic. Soudni rozhodnuti
prisla az s velkym ¢asovym odstupem, coz chapu pri zatizeni
spravnich soudii, ale soucasné rikala néco, co se miji s mou
predstavou rozhodnuti, a to: ,,My vlastné nevime, jak jste rozhodli,
protoze jste to dobre neodtivodnili.”

Martina: Takze zase alibismus?

Roman Fiala: A ja jsem si vzdycky v této situaci vybavoval jakési
srovnatelné okolnosti, kdy jeden miij starsi a vazeny kolega rikal:
Kdyz odvolaci soud soudu prvniho stupné zrusi rozhodnuti s tim, zZe
je nedostatecné odtivodnéné, tak je to z hlediska odvolaciho soudu
vyraz zbabélosti a bezradnosti, protoze odvolaci soud ma védét, proc
soud prvniho stupné rozhodl. Z pohledu soudu nejvyssiho mohu rict,
ze se vzdycky divame na to, jaké je rozhodnuti z hlediska spravnosti,
a predstava, Ze zrusime néjaké rozhodnuti jenom z toho diivodu, ze
nebylo s dostatecnou paradou odiivodnéno, se mné zda necitlivé viici
lidem, Gi¢astnikiim jednotlivych kauz. Myslim, ze bychom se méli
daleko vice zabyvat tim, jestli je néco dobré a spravné, anebo neni,

a ne, jestli je to odiivodnéné.

Justice ma tendenci psat odivodnéni rozsudku jako slozité a dlouhé
elaboraty, které jsou uréeny spiSe pro odborniky, nez pro u¢astniky
konkrétnich kauz

Martina: Povazujes, to, co si prave ted rekl, za jeden z nejvétsich
problému soucasného legislativniho systému?

Roman Fiala: Myslim, Ze toto je problém nikoli legislativniho
systému, ale justice, a myslim, Ze nejenom justice ¢eské, ale

i celoevropské, ktera se stala jakoby velmi zahledénou do toho, Ze se
pisi dlouhatananské elaboraty a odiivodnéni rozhodnuti, misto toho,
aby skutec¢né rozhodovala. Myslim, ze délka téchto rozhodnuti

a jejich obsaznost by se dala vyjadrit jednoduse a strucnéji, bez
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obsahlych zahraniénich citaci. A zajimavé je, Ze prudky narust délky
odtivodnéni prisel s prichodem pocitacii. Kdyz se v minulosti musely
rozhodnuti psat na psacich strojich a v patricném poctu vyhotoveni
de€lat pres kopiraky, tak byla rozhodnuti mnohem kratsi. V dobach
klavesovych zkratek Ctrl-C a Ctrl-V, kdy se vSechno velmi snadno
déla, snadno tiskne, nariista i touha se dlouze vyjadrovat. Ale zase
nékdo rad dlouze piSe, a nékdo zase ne.

Martina: Toto dlouhé vyjadirovani miize také zavanét mlzenim,
protoze pojmenovat véci jasné, struc¢né, vystizné — ,ano, ano — ne,
ne“ — vyzaduje mnohem vétsi zodpoveédnost.

Roman Fiala: To urcité. A navic je tfeba nezapominat na to, ze

odtivodnéni rozhodnuti piSeme v prvé radé jako soudci pro ucastniky

konkrétnich kauz. NepiSeme to jako studijni material pro vysoké
Skoly, ani pro sbory pravnikti — to snad az v druhé radé. Ale jsme
tady proto, abychom slouzili tém, o kterych rozhodujeme, a tém
bychom méli vysvétlit pro¢ a jak jsme rozhodli.

Martina: K rychlosti, ¢i spiSe pomalosti nasich soudii, se za malou
chvili dostanu. Ale jesté bych preci jen ziistala u toho, co jsi rekl

o ¢asech covidovych. Rikal jsi, Ze mnoh4 nezdkonna rozhodnuti,
ktera probéehla, byla soudem charakterizovana jako nezakonna az
mnohem pozdéji, a Ze to chapes kviili zatizeni spravnich soudi. Ale
v mnoha pripadech i Ustavni soud rozhodl, Ze stat vii¢i svym
obcantim postupoval nezakonné, a viibec nic se nestalo. Dokonce se
ani nikdo neomluvil. Co toto vypovida o justici, statu, o spolecnosti?

Roman Fiala: Ja se nechci, a ani se necitim byt kompetentni
vyjadrovat se k tomu, nakolik byla tato rozhodnuti nezakonna.
Vétsina soudnich rozhodnuti nerekla, ze jsou tato rozhodnuti
nezakonna, to je to, co mi vadilo. Bylo reé¢eno, ze mozna jsou
zakonna, nebo byla, mozna ne, ale Ze to nebylo zdtivodnéno, Ze tedy
soud nevi, proc tak bylo rozhodnuto, a proto takové rozhodnuti rusi,
a musi se rozhodnout znovu. To, Ze mezitim béZel cas, byla vydana
jina rozhodnuti, ktera prekryla toto, situaci jenom zamlzilo. Ale
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podstata byla, a to je to, co jsem se snazil dat najevo, co mi
nevyhovovalo, nevyhovuje, ze soud nerekne, zZe rozhodnuti je
spravné, nebo Spatné, ale jenom rekne, Ze je neodtivodnéné.
Samozrejme, ze to je divod pro zruSeni rozhodnuti, ale je treba velmi
vazit na hodinarskych vahach, kdy takovy institut pouzit, tedy co
vSechno po odiivodnéni chtit. A nékdy je to zbytecné.

Martina: Ale ted se i my dva dostavame trochu mimo meritum véci,
to jest, Ze politici, kteri by méli byt etalonem toho, kterak respektovat
pravo, ho porusovali. PoruSovali zakony, a my jsme ani nepokr¢ili
rameny, a prosté jsme to jenom vzali na védomi.

Roman Fiala: J4 myslim, Ze valna cast lidi to vnimala tak, ze je
mimoradné situace, a rikali si: ,,Asi je to potreba.“ A divérovali tomu,
ze ti, kteri to délaji, to asi délaji dobre. To je preci prirozena reakce
cloveéka, kdyz nééemu nerozumi. S ¢im bych to srovnal? Nékdo ma
rad, kdyz mu 1ékar vysvétli, co vSechno mu bude délat pri
hospitalizaci v nemocnici. Ja treba k takovym nepatiim, mné je to
jedno, ja chci védét, jestli je to dobry, nebo Spatny. Ale zahltit mé
informacemi medicinského druhu, kterym stejné nebudu rozumeét?
A kdyz je budu mit, tak z nich budu vyvozovat Spatné dilci zavéry,
kterym stejné nebudu rozumét. Tak vétSina lidi to asi posuzovala
jednoduse. Tedy: ,,Asi je to potreba.“ Nechci tady ptisobit, jako
nékdo, kdo zpochybnuje chut lidi uvazovat o vécech, ale spis rikam
sviij jednoduchy pohled na véc.

Je zde tendence k legislativhimu ochrnuti. Legislativa je remeslo jako

kazdé jiné, musi se umét. A legislativcti je malo, jednak vymfeli, jednak
odesli.

Martina: Ja se ptam jakozto obcan, ktery, kdyz je v nemocnici, tak
je rad, kdyz mu lékari reknou, co mu je a co s nim budou dé€lat, ale
jsem také rada, kdyz to reknou jazykem, kterému rozumim, a ne, ze
meé dostanou do rozpaku tim, Ze na mé budou mluvit patnact minut
latinsky. Ale fikam si, kdyz jsme pripustili v situacich, které se
posléze ukazaly tak, Ze nebyly treba az tak vazné, pripustili
porusovani zakont. Kde se to miize zastavit? Protoze ted se
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dostavame do dalsi slozité situace: Energeticka krize, valka na
Ukrajiné, a opét slySime vétu: ,Jsme ve valce. Tato doba si zada
specialni pristup. Specialni opatreni.“ Nemuze se stat, ze se nam ze
zakona stane trhaci kalendar, ktery si kazdy pouzije tak, jak se mu to
zrovna hodi?

Roman Fiala: Toto riziko samozrejmé je, ale podle toho, nakolik
jsou vzajemné vahy a brzdy jednotlivych moci skute¢né Gc¢inné, a na
kolik by bylo mozné, aby Snémovna, Senat, prezident,

a predkladatelé, ministerstva vytvorili néjaké zcela nezakonné
protitstavni predlohy, které by prosly a staly by se pravnimi
normami. Zatim se mi jevi, Ze tendence je k urc¢itému legislativhimu
ochrnuti a ze vSichni maji takovy strach, aby ndhodou neprijali néco
protiustavniho, Ze se radéji nic moc nedéje.

A ono neni zdaleka jednoduché jenom to odsoudit, protoze
legislativei je méalo. Jednak vymreli, jednak odesli. Legislativa je
remeslo jako kazdé jiné, musi se umeét. A kdyz na neékterych
ministerstvech legislativni obory na dlouho prestaly fungovat, tak
nové prichozi toto femeslo neumi, a neni snadné se to naudit. To je
jako kdyz nékdo déla remeslo se drevem, se zelezem, tak kdyz neumi
urcité technologické procesy, tak nez na né€ prijde, tak to trva treba
generace. A totéz je u nas.

Martina: Legislativei je méalo. Legislativa je femeslo. Vysvétluje
tento stav to, co se ted rika, Ze na ministerstvech uz vétsinou netvori
legislativu zkusSeni legislativci, ale mnohdy aktivisté, mnozi dokonce
bez spravného vzdélani?

Roman Fiala: Nevim, a nevyhybam se odpovédi, nemam informace
o tom, jak je to na jinych ministerstvech nez na ministerstvu
spravedlnosti, a tam musim Fict, se uz radu let za jednotlivych
ministri vytvari tym, ktery, myslim, lze hodnotit pozitivné, i kdyz
historicka pamét tam samoziejmé neni, a nemiize byt. Ale je
nahrazovana tim, zZe tam chodi pracovat externi spolupracovnici, coz
v minulosti bylo velice snadné, chodili tam soudci, statni zastupci
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a tak. V uréité dobé, pred par lety, se staze soudcti na ministerstvu
zakazaly, aby nedochéazelo k nedovolenému kamaradstvi téchto dvou
profesi, coz povazuji za velkou chybu. Ale vérim, Ze se casem
dosp€jeme k tomu, Ze zase budou takovéto odborné staze pri
pripravé zakoni mozné. Toto vSechno de da délat jinak. Jsou urcité
tymy, kde pracuji také soudci i advokati, ale to uz je slozitéjsi.

Martina: Tedy rikas, zZe nevis, jak je to na ostatnich ministerstvech?
Roman Fiala: Lhal bych, opravdu to nevim.

Martina: Pred Sesti lety jsi doslova rekl, Ze zatim Zijeme v pravnim
staté, mame ale namale. Jak bys to charakterizoval dnes?

Roman Fiala: Ze bych to rekl zase, a nechtélo by se mi vérit, ze si to
za Sest let budu myslet zase, protoze bych si rikal, Ze se musi néco
zmeénit. Ale vyvoj asi takovy neni, a asi ani neni viile.

Martina: Neni viile, neni vyvoj. Povéz mi ale, co to znamen4, zZe ma
pravni stat namale? Na zakladé ¢eho predevsim?

Roman Fiala: To asi ma sviij zacatek v klasické de€lbé mezi
politickym spektrem, které by mélo byt, jak jsme si ho diiv
predstavovali, pravicové a levicové, a néco mezi tim. Na obou
stranach toho spektra byli lidé a strany, které predkladaly své
predstavy svéta i prava, a tyto predstavy, kdyz zvitézily ve volbach, se
uvadeély do praxe. To se mi zda, Ze v souc¢asné dobé uz takto snadné
neni, a pojmenovat strany, které jsou dnes v parlamentu, které
splniuji tuto predstavu urcitych ideologickych, v dobrém slova
smyslu, ideovych predstav o pravu, asi neni snadné. A soucasné si
myslim, zZe vSechny subjekty dnes maji nastrazené usi na to, co chtéji
slyset, a to jim pak rikaji, tedy nejdou s ktizi na trh, aby rekly, co si
mysli, ale to, co je treba pro nékoho rozumné a spravné, a pro nékoho
zcela nerozumné a nespravné. Ale jak rikadm, nesou kiizi na trh s tim,
ze tikaji, Ze tohle je jejich nazor a Ze tohle chtéji v politice prosazovat.
Tato snaha vice nejdriv poslouchat, a pak rikat, se mi zda, ze je ku
skode.
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Pravo se dostava pod vliv dil€ich vykiiki. Kdyz se néco stane, tak politici
hned iniciuji zménu zakona, a nezajima je, jestli se tim neboura koncepce
zakona a hodnot, na kterych to bylo vybudovano.

Martina: Protoze ono to pak logicky musi nutné vést k tomu, Ze se
pravo Sije na miru tomu, kdo prave kric¢i nejhlasiteji.

Roman Fiala: Ano, a také se pravo dostava pod vliv takovychto
dil¢ich vykriki. Néco drobného se stane, vecer se k tomu v televizi
vyjadruji vSichni politici, a hned iniciuji néjakou zménu zakona,
rychle se to upravi, a nikdo nepremysli nad tim, jestli se nahodou
neboura cela koncepce daného zakona, celého kodexu, a jestli se
nezpochybnuji hodnoty, na kterych to bylo vybudovano. A tato
neuvazlivost a populismus je velkym rizikem pro tvorbu prava.

Martina: Ja uz mam tak asi ¢tvrtstoleti neodbytny pocit, Ze politici
svou praci zazili na jakysi zavod na vytvareni co nejvétsiho mnozstvi
zakoni, tedy rozkazii, prikazi, regulaci. Je to jako rakovinové bujeni.
Vnimas to také tak? A souvisi to i s tim, co jsme ted rikali, tedy ihned
reagovat na spolecenskou poptavku?

Roman Fiala: Nepochybné ano, ale vina za to je jenom dilem na
téch politicich. Vzdyt si vezméme, jaka je nikoli spoleéenska, ale
medialni objednavka: Sestavuji se Zebricky politikii, poslanct,
senator, a rika se, zZe nejlepsi je ten, ktery mel nejvetsi pocet navrhi,
pozmeénovacich navrhi, poslaneckych iniciativ. Ja tady s dovolenim
budu citovat sdm sebe: Kdysi jsem rikal, Ze by jako nejlepsi mél byt
vyhodnocen ten, ktery nenavrhne viibec nic. Nic by se nestalo, kdyby
zakony takové, jaké jsou nyni, ztistaly n€jakou dobu. Opravdu by se
nestalo nic. Ale byla by moZnost opravdu realné zacit prochazet
pravni rad a rikat si, jestli celé bloky pravniho radu jsou jesté
nezbytné, nebo ho jen nezapleveluji. Ale to neni viibec jednoduché,
promyslet vSechny tyto souvislosti. Ale kdyz se jenom vrsi a vrsi stale
nové predpisy, tak provazanost mezi starymi a novymi je ¢im dal
slozitéjsi, a je to potom dzungle.
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Martina: Ty jsi tehdy pred Sesti lety rekl, ze kazdy soudce rekne, ze
na to, jak rozhodnout dany pripad, prijde relativné velmi rychle.
Nejvic ¢asu mu zabere napsani rozhodnuti a formulace odtivodnéni,
o tom jsme se vlastné bavili i ted’. A tehdy jsi presné rekl: ,Nebojim
se Tict, ze 20 procent je prace na tom, abyste prisli na to, jak
rozhodnout, a 80 procent ¢asu stravite napsanim rozhodnuti. Cim
vysSi soud, tim delsi rozhodnuti, je to takova legislativni rakovina.
Ted jsme si rekli, ze legislativni rakovina buji dale. Rakovina ale vzdy
nakonec zasihne nejdulezit€jsi organy, a v pripadé spole¢nosti

a justice jsou to spravedlnost, svoboda, demokracie. Mame se bat,
kdyz tato rakovina neni stale 1écena?

Roman Fiala: Bat bychom se méli vzdycky. Bat bychom se méli
proto, Ze to je podstata prevence, toho, aby se nestalo néco zlého. To
znamena, jako kdyz déti nauc¢ime, Ze nemame sahat na horka kamna,
protoze to pali, a kdyz si sdhneme, tak jsme si to vyzkouseli — tak
stejné bychom se méli bat, a stale sledovat to, co se déje. A jako
obc¢an asi nemiizeme udé€lat nic jiného, nez volit ty, o kterych si
myslime, Ze jsou ti spravni. OvSem samozriejmeé v situaci, kdy je to
rozmlZené, tak je to tézka volba. Ale jako soudce mohu ujistit, Ze ani
rozhodovani jednotlivych pripadi také neni vzdycky tplné
jednoduché. Svét neni cernobily.

Martina: Svét neni éernobily, ale v kazdém pripadé situace, kdy jdu
k volbam, a nevim koho volit, nevim, komu dat sviij hlas, abych
predesla tomu, co se d€je treba v pravu, bytni. Existuje na legislativni
rakovinu néjaky 1ék? Mame ji ozarovat? Nebo na to prosté plati
jenom osviceni? Nikoliv ozarovani.

Roman Fiala: Na to asi nemam zadnou spravnou pravnickou
odpovéed, jenom néejakou lidskou, a to je trpélivost, odvaha, a snaha
nepodlehnout disgustaci tam, kde je zcela logicka. Je smutné, ze
mnoho lidi, nebo stale vice lidi se stahuje zpét do svého tuskula,

a nevyjadruje se, a nema zajem vnimat vnéjsi svét, to, co se kdysi
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vycitalo spole¢nosti, ze utikdme na chalupy a chaty. Chci rict, jestli
zase nezaciname tak trochu utikat na chaty a na chalupy, a nerikdme
si: ,Af si to n€jak vyresi, vzdyt je to jedno. Stejné jsou vSichni stejni.”
Pravnici maji stale vétsi tendenci komplikovanosti vSeho, a politici jsou

jejich vdéénymi klienty, takze se vytvareji stale dalSi zakony, které
upravuji véci, které vibec neni treba upravovat

Martina: Je velmi tézké nebyt disgustovany v okamziku, kdy clovék
realné vi, ze rano, kdyz opusti sviij byt, tak do vecera urcité porusi
pravo, porusi néjakou vyhlasku, regulaci. A to mtize vést také

k relativizaci vniméani zakont, prava. Nemas z toho obavu?

Roman Fiala: To je velmi trefné re¢eno, protoze staci jednoduchéa
situace, kdyZ jedeme po silnici, kde je znacka s omezenou rychlosti
na 30 km, ktera tam kdysi byla dana proto, Ze se néco opravovalo, ale
uz ji neodstranili, takze kazdy vi, Ze je blbost jet tricitkou. Ale je
mozné, Ze nas tam zmeri, a dostaneme za to pokutu, protoze vzdyt je
tam preci znacka. Ja se jednou skutecné roz¢ilil, ale stejné jsem nic
nemohl udélat, kdyz jsem prijel ke svému bydlisti, chtél jsem
zaparkovat na parkovisti, a byly tam jesté znacky blokového ¢isténi,
které probéhlo. A byli tam dva policisté méstské policie, a ja jsem se
jich pro jistotu ptal, jestli uz tam mohu zaparkovat, i kdyz jsou tam ty
znacky. A oni rekli: ,Ne. Jsou tady znacky, nemiizete tady stat, jinak
dostanete pokutu a nechdme vas odtahnout.“ A ja rikam? ,Ale ty
znacky tam byly kviili blokovému cisténi. A to uz bylo provedeno.“
Oni rikali: ,,Ale jsou tady znacky.“ To je ta situace, kdy logicky kazdy
zacne pochybovat o smysluplnosti prava, nebo ¢ehokoliv, kdyz je
vynucovano neéco, co je zjevna pitomost. A to plati ve vSech arovnich
prava.

Martina: A pokud je téch ,pitomosti® vice?
Roman Fiala: Tak je nastvani stale vétsi.

Martina: A to myslis, ze probiha?
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Roman Fiala: To je samozrejmé sugestivni otazka, a na to jsme my
soudci vycviceni, Ze ji nesmime klast, tedy ji neradi prijimame.
Samozrejme, ze svéet ted takovy je, a tak, jak se zeslozitil, zeslozitily se
i pravni predpisy. Pribylo nesmyslnych pozadavki, zakont, které,
myslim, v budoucnu nebudou potreba. Ale nejsem prilis optimisticky
v tom, Ze by se to stalo v dohledné dobé, nebo za naseho zivota,
protoze ve statech, které jsou dlouh4 1éta demokracii, jako treba
Spojené staty — které maji sice jiny pravni systém, ale je tam pravo ve
stejné roli, jako u nas. Takze myslim, Ze tam ma spole¢nost pravniky
stejné rada, jako v naem kontinentalnim systému, i u nas v Ceské
republice — m4 to pravo tendenci samo sebe dale replikovat

a vytvaret, a bohuzel Ize i sebekriticky rict, Ze pravnici maji stale vetsi
tendenci komplikovanosti v§eho, a politici jsou jejich vdécnymi
klienty, takze se vytvareji stale dalsi zakony, které upravuji véci, které
viibec neni tfeba upravovat, nebo to dokonce ani nejde. Takze se
vytvareji predstavy, jak se daji zdkonem upravit i mezilidské vztahy
mezi blizkymi, a vSichni védi, Ze to nejde, Ze tyto vztahy pravo
nevyresi. Ale d€je se to, a bude se to nepochybné dit. A déje se to
vSude.

Martina: UZ posledné jsi upozornoval, Ze tento nepriithledny stav
pravnikiim vlastné vyhovuje, protoze jsou nepostradatelni, protoze
jestliZze obcanskému zakoniku do zna¢né miry nerozumi ani oni sami,
tak jak teprve potom my, laici. Existuje cesta k napraveé? Je mozna?
Je k ni viibec viile? Existuje viile ke zjednoduseni systému,

k zprihlednéni, k tomu, aby zakony opét slouzily lidem, a nebyly
jenom knutou nad ohnutymi hibety? Zase sugestivni otazka.

Roman Fiala: Samozrejmé. Za prvé, vzdycky vSechno néjak jde.
Tak, jak mohou byt ¢isté potoky, mize byt Cisté ovzdusi, a ted se
nechci hlasit k néjakému ekologickému zaméreni. Vzdycky vSechno
néjak jde. Ale byla viibec nékdy viile, aby se to stalo? A pokud se néco
takového dé€lalo, bylo to nakonec v diisledku demokratickych
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fungujicich principt? Nebo pro vycisténi pravniho radu prisla
nakonec néjaka moc, ktera byla negativni? Neni ndhodou podstatou
demokracie tento chaos?

Martina: A jak si saim odpovidas?
Roman Fiala: Jak kdy.

| ROMAN FIALA

(2 votes, average: 5,00 out of 5)

>> Podpora

Svobodny svét nabizi vSechny ¢lanky zdarma. Nas provoz se vSak
neobejde bez nezbytné finanéni podpory na provoz. Pokud se VaAm
Svobodny svét libi, budeme vdé¢éni za Vasi pravidelnou pomoc.
Dékujeme!

Cislo ti¢tu: 4221012329 / 0800

>> Pravidla diskuze

Nez zaénete komentovat clanek, prectéte si prosim pravidla diskuze.

>> Jak poslat ¢lanek?

Chcete-li také prispét svym ¢lankem, zaslete jej na e-mail: redakce
(zavinac) svobodny-svet.cz. Pravidla jsou uvedena zde.
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