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Nevinni ob¢ané se v trestnim rizeni mohou stat obéti zlé
vile statni moci. Mohou se dostat pred soud, byt odsouzeni a
uvéznéni. Tak zalobce Radek Mezlik narkl podnikatelsky klan
Zemkd, ze ziskali licence Energetického regula¢niho tradu na
provozovani chomutovskych fotovoltaickych elektraren dne
31.prosince 2010 predlozenim nepravdivé dokumentace, kdyz ve
skutecnosti o ud€leni licenci rozhodli arednici Energetického
regulaéniho tradu posouzenim skuteé¢ného stavu zarizeni obhlidkou
na misté samém z téhoz dne. Elektrarny dodavaly proud do sit€ jiz od
22, prosince 2010 po jejich pripojeni odborniky z distribu¢ni firmy a
k 31.prosinci 2010 byly na investicnim dile za 1,3 miliardy K¢
nedodélky za par desitek tisic, jez neohrozovaly bezpecnost a
provozuschopnost zarizeni. O prohlidce z 31.prosince 2010 neni v
obzalobé a v nasledném rozsudku Alese Novotného ani slovo: jako by
nebyla.
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V jiném pripadé u zlinské pobocky Krajského soudu Brno soudkyné
Iveta Sperlichovi a po jejim vyloudeni z Fizeni pro podjatost Jifi
Dufek odsoudili bratry Lebankovy kvili vyrobé padélku
cigaret Marlboro, kterou neprovozovali, a pro nezaplaceni
spotrebni dané z tabaku neznamého ptivodu, privezeného 21. srpna
2012 pod dohledem Celni spravy, a¢ dan zaplatili bezprostiredné po
obdrzeni protokolu o nalezeni tabaku v pronajatych prostorach jejich
skladu a danové rizeni jesté po deseti letech neni ukoncené. Soudci je
uznali za majitele zdhadného tabaku, ac¢ pro to neméli zadny dikaz,
naopak zaplaceni dané z titulu povinnosti skladujiciho je prokazano,
ale zalobce i soudci to prehlizeji. Pivod tabaku Celni sprava jesté i po
deseti letech utajuje i pred soudem a ani Generalni inspekce
bezpecnostnich sbort na tom nic nezmeénila (ani se o to nepokusila).
Obzalobu vétSinou protlacoval statni zastupce Petr Matousek.

Pro zajimavost: oba zminéni soudci byli v posledni dobé usvédéeni z
uveéznéni nevinnych lidi.

Domoci se napravy je obtizné. Standardni opravné prostredky
mohou selhat, protoze prislusné organy si vzajemné kryji zada.
ZruSeni Novotného rozsudku radnymi ani mimoradnymi prostiredky
se nedomohli jednatelé investujicich spoleé¢nosti Alexandr a Zdenek
Zemkovi a dostali se do vézeni. Jejich otec, Zdenek Zemek st. uzavrel
se statni zastupkyni dohodu o viné a trestu, ale byl pak zaskocen
rozhodnutim nalézaciho soudu, jenZ nad ramec dohody naridil
mnohamilionovou nahradu skody, o jejimz prokazani neprobéhlo
zadné rizeni. To vSe v dobé energetické krize a v ramci politiky statni
podpory vyroby elektriny z obnovitelnych zdroj.

V pripadé Lebankt soudkyné odvolaciho soudu Martina Kourilova
sice prokazala mezery ve znalosti trestniho spisu, ale nevahala
potvrdit vadny rozsudek nalézaciho soudu, v némz dle mého laického
nazoru jsou rozpory mezi dokazovanim a pravni vétou viditelné na
prvni pohled.
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Vyznamnym spolupachatelem bratrt Lebankovych a obzalovanym
spolu s nimi mél byt mimo jiné recidivista ods. Roman Sulyok,
majitel zaFizeni na vyrobu cigaret. Soudkyné Iveta Sperlichova,
pozdéji z fizeni vylou¢ena Ustavnim soudem pro podjatost a
potrestana karnym soudem za nerespektovani vylouceni, jeho véc
vyc€lenila do samostatného rizeni a v ném jeho trestni stihani pro
neudcelnost zastavila. V té dobé€ se pan odsouzeny nachéazel ve vykonu
trestu v Némecku. Krajsky soud Praha, ktery jej soudil o néco drive
(viz niZe) si jeho acast pri hlavnim liceni zajistil eskortovanim.
Zlinsky soud to nedokazal. Kdyz si pak ods. Roman Sulyok vymohl
vykon trestu ve vlasti, oba zminéni soudci pana odsouzeného,
nadaného mimoradnou vyrecnosti a fabula¢ni schopnosti, pouzivali
jako korunniho svédka obzaloby, ac¢ védéli, Ze byl odsouzen Krajskym
soudem Praha na 7,5 roku vézeni kviili vydirani, spojenému s
nasilim, spaAchanému na bratrech Lebankovych. Zcela urcité nebyl
nestrannym svédkem, ale soudctim to nevadilo, protoze asi chtéli stiij
co stiij pokorit mistni tispésné podnikatele Lebankovy. Zejména Jiri
Dufek jej povolaval i k vyjadreni o vécech, o kterych nemohl nic
védeét, a svedek skodil ze vsech sil.

Ods. Roman Sulyok je svérazna osobnost. Zivil se riiznou
trestnou ¢innosti a v predmétném obdobi si vyslouzil také trest 7,5
roku vézeni od Zemského soudu v Rezné za obchodovani s drogami.
Provozoval vyrobu padélki cigaret Marlboro, kterou prerusil, kdyz
zjistil, Ze je vyrobna prozrazena. Stroje nechal rozebrat a pronajal si
skladové prostory ve skladu spolec¢nosti Vltava holding a.s., jejimiz
majoritnimi vlastniky jsou bratii Lebankové. Stroje zde cht€l idajné
zprovoznit a po predvedeni zajemci prodat do zahraniéi. K tomu
nedoslo, protoze 26. srpna 2012 do skladu vpadlo komando celnikt a
policistli a bylo zah4jeno trestni rizeni. Zahadny navoz tabaku zirejmé
poslouzil jako zdminka k zasahu.

Policie pri zasahu zadrzela vSechny pritomné a pro bratry Lebankovy
si dojela. VSichni zadrzeni stravili 48 hod. v cele predbézného
zadrzeni. O pFitomnosti ods. Romana Sulyoka nablizku zasahujici
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védeli, ale nechali ho odjet.

Tim tloha Romana Sulyoka v Zivoté bratrti Lebankovych neskonéila.
Dne 28. ledna 2013 je nechal vlakat do penzionu U Kohouta v
Jesenici, kde je napadlo komando maskovanych ozbrojencii, kteri je
svazali, nasadili jim nepriihledné bryle a pohodili je na postele. Rano
se dostavil ods. Roman Sulyok. Lebanktim vysvétlil, Ze za chvili se
dostavi ,,panové v oblecich®, kteri jim predlozi k podpisu néjaké
listiny. V pripadé€, Ze podepisi, slituje se nad jejich bezcennymi zivoty,
jinak se povede zle jim i jejich détem. Pochopitelne€ dosahl podpisu,
jimz napadeni podnikatelé na néj prevedli podstatnou ¢ast svého
majetku, mezi jinym krasného Lesniho hotelu. Zruseni platnosti
podpisii dosahli az v r. 2019. Zptisobené Skody pro né maji az dodnes
likvidac¢ni nasledky. Z penzionu byli propusténi s pohriizkou, zZe
oznamenim policii ohrozi na zivotech sebe i své déti. Pfed odjezdem
si museli s ods. Romanem Sulyokem pod kamerou pratelsky podat
ruce.

Lebankové se presto na policii obratili. Trestni rizeni probehlo
pod dozorem jinak nemilosrdného Tomase Milce, byvalého
prokuratora a statniho zastupce Krajského statniho zastupitelstvi
Praha. Ods. Roman Sulyok nevypovidal, ¢imZ podstatné ztiZil
identifikaci spolupachateli. Tomas Milec pak obzaloval pouze jeho a
bezvyznamného pomocnika. Pripad napadl na Krajském soudu
Praha senatu predsedkyné Ivy Rihové, ktera vystup z nedokonéeného
vy$etfovani pfijala. Odsoudila Romana Sulyoka na 7,5 roku vézeni.
Rozsudek nabyl pravni moc usnesenim Vrchniho soudu v Praze,
senatu predsedy Zdenka Sovaka, ktery se tehdy jesté tésil poveésti
ctihodného soudce.

V dubnu r. 2013 policie provedla v Sulyokové byvalé vyrobné cigaret
prohlidku nebytovych prostor. Roman Sulyok dostal neoficialni
informaci o jejim konani, dostavil se dobrovolné na misto a chlubil se
policistlim, Ze odhalil trestnou ¢innost bratri Lebankovych ve Zliné€.
Na misté bylo nalezeno 1,5 tuny tabaku a velké mnozstvi cigaret, ale
spotiebni dan nebyla vymérena.
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Rozsudky Zemského soudu v Rezné a Krajského soudu Praha nebylo
mozné slouéit do souhrnného trestu, takze ods. Roman Sulyok mél v
dobé zahajeni trestniho stihani kviili vyrobé padélki cigaret
Marlboro u zlinské pobocky Krajského soudu Brno jistotu 15 let
zivota za miizemi. Casem mu to z velmi soukromych divodii zacalo
vadit. Pokusil se proto o obnovu procesu, vedeného u Krajského
soudu Praha. Predpokladal, Ze spolupraci s organy ¢innymi v
trestnim rizeni, tedy s odhalenim tplnych informaci o vydirani
bratrt Lebankovych, by se mohl domoci aspon malého zmirnéni
trestu v obnoveném procesu. Uvaha nebyla tplné scestna: soud by
musel jeho vinu porovnavat se zavinénim ostatnich pachatelt a nelze
vyloucit, ze by ji posoudil o trochu priznivéji. Povzbudil jsem jej v
bohulibém zaméru slibem, Ze mu spolek Chamurappi pomtze v
rizeni o podminéné propusténi, az prijde cas.

Podle tehdy platné pravni ipravy zadosti o povoleni obnovy procesu
se zabyval opét Krajsky soud Praha, opét senat Ivy Rihové. V tloze
intervenujiciho statniho zastupce Tomase Milce vystridal Martin
Suska. Pri zahajeni verejného zasedani byla v soudni sini verejnost:
byl jsem to ja, zmocnénec poskozenych Jan Stratilek a dva panové v
civilu v posledni Fadé. Zadatel se dozadoval, aby soud vyloudil
vefejnost. Senat Ivy Rihové mu vyhovél. Ale pak mé Roman Sulyok
prostrednictvim obhajkyné ustanovil svym zmocnéncem a nakonec
se vyjadril, Ze ani zmocnénec poskozenych Jan Stratilek mu nevadi.
Na dotaz predsedkyné senatu, zda mu nevadi pritomnost dvou panii
v civilu v posledni radé, se vyjadril, Ze poznava policisty, kteri se k
nému choval slusné, takZe mu panové rovnéz nevadi. Rizeni s
vyloucenim verejnosti tak probéhlo za tcasti verejnosti.

Vypovéd’ ods. Romana Sulyoka byla piimo hororova.
Prednesl informace, o kterych ani poskozeni Lebankové nemohli mit
tuseni. Pri poslechu jeho vykladu jsem soudil, Ze soud zcela jisté
povoli obnovu procesu a umozni tim obnoveni patrani po
neustanovenych pachatelich. AvSak statni zastupce Martin Suska mél
jiny nazor: navrhl zamitnuti zadosti o obnovu, nebot v obnoveném
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procesu by se postaveni pana obzalovaného nezmeénilo. A senat Ivy
Rihové vyhovél navrhu statniho zastupce. Spravnost jeho rozhodnuti
pak opét potvrdil senat Zdenka Sovaka na Vrchnim soudu v Praze.

Jednou probuzena chut poskozenych i ma na usvédceni
neustanovenych pachateli se jiz ale nedala potlacit. Nejdrive
poskozeni, pak 8.prosince 2020 ja jako statutarni predstavitel spolku
Chamurappi jsme podali trestni oznameni. Pozdéji jsme podnéty
sloudili a stal jsem se obecnym zmocnéncem poskozenych.
Provérovanim se ale nechtél zabyvat zadny policejni Gtvar. Az po
zasahu vrchni statni zastupkyné Lenky Bradacové se zacalo cosi dit.

Ale viditelné vysledky vysSetrovani stale nejsou. Nevime ani,
zda prislusna policejni soucast skute¢né néco vysetruje nebo jen
vySetfovani simuluje. NahliZeni do spisu se nepovoluje, a¢ na né
mame pravni narok. A kdyz se dozaduji prezkouméani rozhodnuti o
nepovoleni nahlizeni, ozve se mi — kdo jiny nez dozorovy statni
zastupce Martin Suska, ktery se postavil proti obnoveé procesu. Jako
laik si myslim, ze povéreni dozorem nad vySetrovanim stejného
statniho zastupce, ktery zfejmeé o vySetfovani nestal, je Spatny vtip.
Snazil jsem se fadou podani riiznym stupniim statniho zastupitelstvi
jej z Tizeni vypudit a osobné jsem o svém nazoru informoval pana
ministra. Ale je to marné: organy vSech stupni statnimu zastupci
Martinu Suskovi diiveéruji. Jako zaujaty laik se nemohu zbavit
podezreni, Ze ve skutecnosti by se vSem ulevilo, kdyby vysetfovani
zaslo na ubyté.

Kwviili vSem nepravostem v obou rizenich se bratfi Lebankové
opakované obratili nejdiive na pani ministryni Marii BeneSovou,
pozd€ji na pana ministra Pavla Blazka. Stejné poSetilosti jsem se
dopustil i j4, jenze jsem nejednal jen ve prospéch posk. Lebankd, ale
také jsem podal ve prospéch vsech tti ods. Zemkl podnét ke stiznosti
pro poruseni zakona. VSechna podani nesla oznaceni ,do vlastnich
rukou®. Odpovidaly nam urednice ministerstva, nejcastéji Ivana
Borzova nebo Katerina Skalkova, které s odvolanim na nazor
ministra nase namitky odmitaly jako bezpredmétné. Jako posledni se
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bratriim Lebankovym ozval Jiri Kédl, vedouci odd€leni zvlastnich
kontrol, ktery adresaty ujistil, Ze ministr je vZzdy obeznamen se vSemi
podanimi na jeho adresu. V tomto ohledu je ale jeho vyjadreni
nepravdivé, nebot do rukou pana ministra Pavla Blazka se pripisy
bratrt Lebankovych ani informace o jejich obsahu viibec nedostaly a
stejné dopadl miij podnét ke stiznosti pro poruseni zakona. Toto
davam na védomi vSem naivnim obcéantim, kteri pisi ministrovi
spravedlnosti do jeho vlastnich rukou: pokud v jejich prospéch
nezasahne nahoda nebo vyssi moc, o jejich véci budou rozhodovat
pouze urednici, jejichz odbornou zptisobilosti si nejsem jisty a
ministr se o jejich trapeni viibec nedovi.

Snaha o napraveni néjakého bezpravi oslovenim statniho
zastupitelstvi miize ztroskotat na pristupu, pripominajicimu slavnou
Svejkovu cestu do Ceskych Budé&jovic. V zajmu poskozenych Lebankd
jsem zaslal 3.ledna 2022 na Vrchni statni zastupitelstvi v Praze
podnét k provéreni podezreni na dalsi nepravosti k jejich Skodé.
Vrchni statni zastupitelstvi poveérilo provérenim Krajské statni
zastupitelstvi Brno, které ale s danou véci nechtélo mit nic
spole¢ného. Vyvolalo proto kompetenéni spor u Nejvyssiho statniho
zastupitelstvi, které mu ale véc ponechalo v rukou. Obdrzel jsem pak
vyrozumeni poverené policejni soucasti, Ze nezjistila nic, co by
zakladalo dtivody k zahajeni tikonti trestniho rizeni. Nemohu jit do
podrobnosti, protoze jde o ,Zivé“ rizeni, proto jen cténym ¢tenarim
sd€luji, ze jako laik pochybuji o tom, Ze autor vyrozumeéni byl
intelektove zpiisobily obsahu mého podani porozumét, nebo nechtél
rozumet ,,z principu“ (prece nebude vySetrovat ,,své 1idi“). V souladu
se zakonem jsem pozadal Krajské statni zastupitelstvi Brno o
prezkoumani zminéného vyrozumeéni. Mij pozadavek vyridil ve lhité
statni zastupce Petr Matousek, znAmy mimo jiné také z ,cigaretové®
kauzy bratrti Lebankovych. Vyjadril se, ze se sice ztotoznuje s
nazorem policejni soucasti, ale uznava, ze nékteré okolnosti vyzaduji
jesté doSetreni, proto véc postupuje mistné a vécné prislusSnému
Meéstskému statnimu zastupitelstvi v Praze. Pak se dlouho nic nedélo
az do 9.listopadu 2022, kdy meé seznamilo Nejvyssi statni
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zastupitelstvi se skutec¢nosti, ze méstsky statni zastupce v Praze také
nechtel mit s véci nic spole¢ného, a proto vyvolal dalsi kompetenéni
spor u Nejvyssiho statniho zastupitelstvi, jehoz vysledkem bylo
vraceni véci do rukou Krajského statniho zastupitelstvi Brno a tim do
rukou policistti, kteri projevili neprekonatelnou nechut pripadu se
vénovat. Obavam se, zZe v dobé, kdy si arady véc prehazovaly jako
horkou bramboru, doSlo ke skartaci urcité dokumentace, ktera pro
objasnéni pripadu ma kliéovy vyznam. Je to prakticki ukazka
uplatnéni astavnépravni zasady, ze stat nezarucuje poSkozenym, ze
krivda na nich spachana bude potrestana.

Jen pro poradek uvadim, zZe zlovile statu nebyl uSetiren ani
zdanlivé vsemocny a nedotknutelny Andrej Babis. Nehrozi
mu sice vysoky trest odnéti svobody, ani stamilionové skody, ,,pouze*
ohrozeni politické kariéry, ale ani v tom pripadé by si stat nemé€l
dovolovat diskriminacni postup. Je ziejmé, Ze trestni oznameni z
r.2015 pro domnély trestny ¢in z r. 2008 neznadmy dobrodinec podal
s umyslem zvratit volebni tispéch hnuti ANO a organy trestniho
rizeni mu Sly na ruku. Nastroje trestniho prava meély poslouzit k
politickému tcelu. Zruseni moudrého rozhodnuti statniho zastupce
Jaroslava Sarocha o zastaveni trestniho stthani byvalym nejvy$sim
statnim zastupcem Pavlem Zemanem je zvlastni odménou za
shovivavost predsedy vlady Andreje Babise, ktery nedal souhlas
exministryni Marii BeneSové k jeho odvolani. Prikazani pripadu
soudci Janu Sottovi, zndmému ze skandalniho procesu proti Vitovi
Bartovi a na¢asovani pribéhu hlavniho liceni tak, aby zasahovalo do
voleb, je skute¢né zvlastni nadhoda (a¢ soudce Jan Sott si vede
korektné). Neni to nic proti tomu, Ze organy pripravného rizeni se
poctive snazily ,dostat Andreje Babise do teplakt®, ale odvratily zrak
od statnich tiednik, ktef{ spole¢nosti Farma Capi hnizdo pridélili
dotaci. Podle dotaéni vyzvy dotace byla uréena pro firmy, které
podnikaly nejméné dva roky v oblasti cestovniho ruchu. Této
podmince spole¢nost Farma Capi hnizdo nevyhovovala, takze
urednici nemuseli slozité zkoumat, zda se jedna o malou ¢i stredni
spoleénost a dotaci neméli poskytnout. Motivace jejich rozhodovani
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zasluhuje dle mého laického nazoru prozkoumaéni. Jako laik povazuji
odpovédnost statnich uredniki za svérené financni prostredky za
daleko zavaznéjsi nez odpoveédnost ctizddostivé mistopredsedkyné
akciové spolecnosti Jany Nagyové, ktera sedi na lavici obzalovanych
spolecné s Andrejem BabiSem. Organy tedy nepostupovaly
nestranné, jak jim zakony a dobré mravy prikazuji, a to ani v ostre
sledovaném fizeni.

| Zdenék Jemelik

(2 votes, average: 5,00 out of 5)

>> Podpora

Svobodny svét nabizi vSechny ¢lanky zdarma. Nas provoz se vsak
neobejde bez nezbytné finan¢ni podpory na provoz. Pokud se Vam
Svobodny svét libi, budeme vdécéni za Vasi pravidelnou pomoc.
Dékujeme!

Cislo ti¢tu: 4221012329 / 0800

>> Pravidla diskuze

Nez zaénete komentovat ¢lanek, preététe si prosim pravidla diskuze.

>> Jak poslat ¢lanek?

Chcete-li také prispét svym clankem, zaslete jej na e-mail: redakce
(zavinac) svobodny-svet.cz. Pravidla jsou uvedena zde.
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