Studie podvodu s korespondenc¢nim hlasovanim zjistila, ze
Trump v roce 2020 témér jisté vyhral
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Od poslednich americkych prezidentskych voleb se soustavné objevuji informace, které potvrzuiji, ze
volby byly zfalSovany. O dukazech byl dokonce natocen i celovecerni film.

Nicméné nyni velmi detailni studie zjistila, Ze hlavnim divodem pro€ se podafilo volby zfalSovat, bylo
zavedeni korespondenc¢niho hlasovani, které je lehce manipulovatelné.

Dnes jiz — s odstupem ¢€asu — Ize dokonce uvazovat o tom, Ze hlavnim (ale rozhodné ne jedinym)
ddvodem ,plandemie“ mohly byt pravé volby v USA. Pokud by totiZ volby probé&hly za bézného rezimu,
mnohem meéneé lidi by hlasovalo korespondencné.

Plandemie méla samozfejmeé i jiny ucel, v€etné zaminky k vyhlaseni tzv. ,Velkého resetu,” ale pravé ono
nacasovani na rok 2020 bylo zfejmé zameérné.

Pokud by se nepodafilo volby zfalSovat, tak by s velkou pravdépodobnosti nedoslo k nékterym svétovym
udalostem, vCetné valek.

Nova studie zkoumajici pravdépodobny dopad podvodnych korespondencnich hlasovacich listkl na

volby v roce 2020 dospéla k zaveéru, Ze vysledek by byl ,téméfr jisté“ jiny bez masivniho rozsifeni
korespondencniho hlasovani.

Studie Heartland Institute se pokusila zméfit pravdépodobny dopad, ktery by podvodné korespondencni
hlasovaci listky odevzdané tehdejSimu kandidatovi Joe Bidenovi a jeho soupefi, prezidentu Donaldu
Trumpovi, mély na celkoveé vysledky voleb v roce 2020.

Studie byla zaloZzena na datech ziskanych z prosincového prizkumu Heartland/Rasmussen, ktery
odhalil, Ze zhruba jeden z péti korespondencnich voli¢l priznal potencialné podvodné jednani v
prezidentskych volbach.

Poté, co vyzkumnici provedli dalSi analyzy dat,dospéli k zavéru, ze podvody s korespondenénim
hlasovanim ,,vyznamné*“ ovlivnily prezidentské volby v roce 2020.

Zjistili také, Ze nebyt obrovského rozSifeni korespondenéniho hlasovani béhem pandemie, které se ¢asto
odehravalo bez legislativniho souhlasu, prezident Trump by s nejvétSi pravdépodobnosti vyhral.

,Kdyby volby v roce 2020 probéhly jako vSechny celostatni volby za posledni dvé stoleti, kde drtiva
vétsina voli¢u hlasovala osobné, a ne postou, Donald Trump by byl témér jisté znovu zvolen,” napsali
autofi zpravy.

Vice nez 43 procent hlasu v roce 2020 bylo odevzdano postou, coz je nejvySsi procento v historii USA.
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Nova studie zkoumala nezpracovana data z prosincového prizkumu provedeného spole¢né mezi
Heartland Institute a Rasmussen Reports, které se snazily posoudit urovern podvodného hlasovani, které
se uskutecnilo v roce 2020.

Prosincovy prazkum, ktery prezident Trump oznacil za ,nejvétsi pfibéh roku,“ naznacil, ze zhruba 20
procent korespondencnich voli€l se ve volbach v roce 2020 zapojilo alespon do jedné potencialné
podvodné akce, napfiklad hlasovalo ve staté, kde jiz nemaiji trvaly pobyt.

V nové studii analytici Heartlandu Fikaji, ze po pfezkoumani hrubych dat z prizkumu, jejich podrobeni
dalSimu statistickému zpracovani a dukladné&jsi analyze nyni véfi, Ze mohou dojit k zavéru, ze 28,2
procenta respondentd, ktefi hlasovali poStou, se dopustilo alespor jednoho typu chovani, které je ,ve
vétsiné pfripadld nezakonné,” a to se potencialné rovna volebnimu podvodu.

,TO Znamena, ze vice nez jeden ze ¢tyr hlasovacich listkii odevzdanych postou v roce 2020 byl
pravdépodobné odevzdan podvodné, a proto nemél byt zapo¢€itan,“ napsali vyzkumnici.

Vyzkumny redaktor Heartland Institute, ktery se na studii podilel, vysvétlil v telefonickém rozhovoru pro
The Epoch Times, Ze existuji uzké vyjimky, kdy mize byt zkoumané chovani legaini, jako je vyplnéni
korespondencniho hlasovaciho listku jménem jiného volice, pokud je tato osoba slepa, negramotna nebo
postiZzena a pozada o pomoc.

Vyzkumny pracovnik Jack McPherin vSak uvedl, Zze takové pfipady jsou v mezich chyby a nejsou
statisticky vyznamné.

Jaké jsou dusledky?

Kromé pfehodnoceni pravdépodobné celkové miry podvodnych korespondenénich hlasovacich listku ve
volbach v roce 2020 analytici spole¢nosti Heartland vypocitali potencialni dopad, ktery mohly mit
podvodné korespondencni hlasovaci listky v Sesti kliCovych statech, které prezident Trump oficialné
prohral.

To pak bylo pouzito k uréeni dopadu potencialné podvodnych korespondenénich hlasovacich listki na
celkovy vysledek voleb v roce 2020.

Nejprve vyzkumnici analyzovali volebni vysledky v Sesti nerozhodnych statech — Arizoné, Georgii,
Michiganu, Nevadé, Pensylvanii a Wisconsinu — podle scénare 28,2% podvodného
korespondenéniho hlasovani, které odhadli na zakladé hrubych udaja z prizkumu.

Poté vypodcitali volebni vysledky v Sesti statech podle riznych scénaru, z nichz kazdy mél nizsi
predpokladané procento podvodnych hlasovacich listkd, které se pohybovalo od 28,2 procenta az po 1
procento.

Pro kazdy z 29 scénaru, které posuzovali, vyzkumnici vypocitali odhadovany pocet podvodnych
hlasovacich listkd, které byly poté odecteny od celkového souctu hlast v roce 2020, aby se vytvofil novy
odhad souctu hlasu.

2/5


https://www.theepochtimes.com/us/trump-demands-action-after-20-percent-of-mail-in-voters-admit-to-fraud-in-2020-election-survey-5545834
https://heartland.org/wp-content/uploads/2024/02/Feb-24-2020-Election-Analysis-vWeb_Final.pdf

Celkové z 29 riznych scénaii prezentovanych ve studii vyzkumnici dospéli k zavéru, ze prezident
Trump by vyhral volby v roce 2020 ve vSech kromé tfi.

Konkrétné vypocitali, Ze jedinymi scénafi, které by potvrdily oficialni vysledek voleb v roce 2020,
konkrétné to, ze kandidat Biden vyhral, by byla uroven podvodu s korespondenénim hlasovanim mezi 1 a
3 procenty odevzdanych hlasovacich listku.

Mira podvodl s korespondenénim hlasovanim vys$si nez 3 procenta by podle studie znamenala vice
podvodnych Bidenovych hlasu, které by mély byt odecéteny od celkového poctu, coz by prezidenta
Trumpa posunulo do vedeni.

Napfiklad uprava s€itani hlasu v procentualni mife podvodl mezi 13 a 6 procenty by znamenala, Ze
prezident Trump by vyhral v Arizon&, Georgii, Pensylvanii a Wisconsinu, i kdyz by stale prohral v
Michiganu a Nevadé.

Podle takového scénare by prezident Trump ziskal 289 hlasti ve sboru volitelll ve srovnani s 249
hlasy kandidata Bidena.

Ve scénafich 5-4% podvodu by kazdy kandidat ziskal 269 hlasl ve sboru volitelt, ale prezident Trump by
pravdépodobné stejné vyhral, protoze republikani ovladaji vice statnich delegaci a v pfipadé rovnosti
hlasu by Kongres hlasoval na zakladé poctu delegatu.

Vyzkumnici vSak vyjadfili divéru ve své celkové hodnoceni, Ze uroven podvodl s korespondenénimi
hlasovacimi listky byla vice nez 25 procent, coz svédci o skuteCném Trumpoveé vitézstvi.

,Nemame dldvod se domnivat, Ze nas pruzkum nadhodnotil volebni podvody o vice nez 25 procentnich
bodu, a proto musime dojit k zavéru, ze nejlepsi dostupné dikazy naznaduiji, Zze podvody s
korespondencnim hlasovanim vyznamné ovlivnily prezidentské volby v roce 2020 ve prospéch Joea
Bidena,” napsali autofi dokumentu.

Kritika priuzkumu

vvvvvv

rozhovoru a v dalSich pisemnych komentafich v reakci na novou studii, Ze véfi, Ze otazky v prizkumu
byly chybné a &ini prizkum statisticky nesmyslnym, i kdyZ ne bezcennym.

,Vime, zZe ve volbach v roce 2020 doslo k podvodu, ale na zakladé prizkumu nemuizete dojit k
zaveéru, ze to bylo 20 nebo 10 procent nebo dokonce 5 procent, protoze otazky, které by mohly

vést k takovym zavérim, byly nejasné,“ fekl Womack.

Rekl v8ak, Ze otazky priizkumu, na kterych Heartland zaloZil sv(jj vyzkum, byly nejasné. Argumentoval
tim, Ze otazky spojuji legalni a nelegalni innost, coz znemoziuje s jistotou dospét k zavéru o
konkrétnich procentech podvodl s korespondenénim hlasovanim.

Pan Womack napfiklad poukazal na to, Ze je legalni a pfipustné ve vSech statech, aby lidé, ktefi z
dlvodu slepoty, zdravotniho postizeni nebo negramotnosti pozadali nebo potifebovali pomoc pfi
vyplhovani korespondencénich hlasovacich listkd, takovou pomoc ziskali.
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Formulace jedné z otazek prizkumu — ,Vyplnili jste béhem voleb v roce 2020 hlasovaci listek, ¢astecné
nebo uplné, jménem pfitele nebo ¢lena rodiny, napfiklad manzela/manzelky nebo ditéte?” — nerozliSoval
mezi legalnimi a nelegalnimi formami vypliiovani korespondencniho hlasovaciho listku jménem osoby.

Proto 21 procent lidi, ktefi na tuto otazku odpoveédéli ,ano®, nemusi nutné znamenat, Ze se toto procento
lidi skutecné dopustilo volebniho podvodu, tvrdi Womack.

Pan Womack také fekl, ze dalSi otazka prizkumu — ,Odevzdali jste béhem voleb v roce 2020
korespondencni hlasovaci listek ve staté, kde jste jiz neméli trvaly pobyt?“ — na které odpovédélo kladné
17 procent respondentu — také nepodporuje zavér, ze vSechny takové pfipady byly nezakonné.

Je to proto, Ze, jak poukazal pan Womack, federalni a statni zakony umozriuji nékterym voli¢im (jako
jsou registrovani ob¢ané UOCAVA) odevzdat hlasovaci listek ve staté, kde jiz za ur€itych okolnosti
nemaiji trvaly pobyt.

,Museli bychom se ponorit hloubéji do téchto odpovédi, abychom zjistili, zda byly podvodné nebo

“ ¥

ne,” frekl Womack.

Bez ohledu na to pochvalil Heartland Institute za to, Ze se zabyva tématem podvodu s korespondenénim
hlasovanim a zvySuje povédomi vefejnosti o tom, co oznacil za dulezity problém.

Reakce na kritiku

Kdyz byl pozadan, aby se vyjadfil k namitkam pana Womacka, pan McPherin z Heartland Institute fekl
The Epoch Times, Ze si za témito zjisténimi stoji.

Pan McPherrin napfiklad uznal, Ze je legalni, aby lidé, ktefi jsou nevidomi, postiZzeni nebo negramotni,
ziskali od nékoho pomoc pfi vyplfiovani volebniho listku.

Tvrdil vSak, Ze pocet takovych jedincl, ktefi odpovédéli na prizkum Heartland/Rasmussen (ktery byl
zalozen na reprezentativnim vzorku 1 085 pravdépodobnych voli¢u), by byl pravdépodobné maly.

,Bylo by tézké si predstavit, ze by na tento prizkum odpovidaly desitky nevidomych nebo
negramotnych ¢i postizenych,“ fekl a dodal, Zze pravdépodobné nepatrny zlomek respondent, ktefi
spadaji do této kategorie, by byl statisticky nevyznamny a nemél by vliv na celkové vysledky prizkumu.

Ale i kdyby byla tato konkrétni otazka vynechana kvuli obavam o jeji srozumitelnost, procento lidi, ktefi se
pfiznali k potencialné podvodné volebni aktivité, by stale bylo asi jeden z péti, Fekl.

Pan McPherrin fekl, Ze on a jeho tym obdrzeli a pfezkoumali kritiku pana Womacka a véfi, Ze body, které
uvadi, maji urcitou platnost, ale ne natolik, aby smysluplné ovlivnily jejich zjisténi.

Tvrdi, Ze studie jasné ukazuje, Zze pokud by volby v roce 2020 byly stejné spravedlivé a bezpecné jako
pfedchozi volby, prezident Trump by byl ,témér jisté“ znovu zvolen do druhého funkéniho obdobi.
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Pan Womack si nadale stoji za svou kritikou designu otazek v priuzkumu a poskytl deniku The
Epoch Times pisemné prohlaseni z 8. unora, ve kterém oznacil prizkum za ,velmi Spatné zkonstruovany,
nedokazal zachytit ani jediny pfipad pravdépodobného volebniho podvodu.*

Argumentoval tim, Ze otazky v pruzkumu byly ,vagni a nejednoznacné, misily pfipustné s nepfipustnym
chovanim, ¢imz se snizovala kvalita a uzite€¢nost odpovédi.”

Pan Womack dale argumentoval, Ze propagace obsahu prizkumu zpusobuje vice Skody nez uzitku a
potencialné podkopava praci a poveést ,legitimnich organizaci pro integritu voleb, jako je EIN,“ s odkazem
na Election Integrity Network, projekt Conservative Partnership Institute.

Autofi studie Heartland mezitim vyzyvaji statni zakonodarce, aby udélali vSe, co je v jejich silach, aby

viwv s

korespondencniho hlasovani a pfijetim dalSich politik zdravého rozumu, aby se zabranilo podvodum s
korespondencnimi volici.

Ohodnotte tento pfispévek!
ill[Celkem: 8 Primérné: 4.9]
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