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20. unora bylo jasné, ze Julian Assange, zakladatel serveru WikiLeaks, ktery rozzufil americké impérium,
narodni bezpe€nostni establishment a staj novinarl roz€ilenych, zZe jim zkratil Spatné udrzovany travnik,
to nebude mit jednoduché. Byl pfili§ nemocny na to, aby se zucastnil jednani, které mize byt poslednim
odvolanim proti jeho vydani ze Spojeného kralovstvi do Spojenych statll. Pokud by byl poslan do USA,
hrozil by mu mozny trest ve vySi 175 let na zakladé osmnacti obvinéni, z nichz sedmnact bylo spichnuto z
archaického zakona o SpionaZzi z roku 1917.

Odvolani k Nejvy8Simu soudu, jehoz ¢leny jsou soudci Jeremy Johnson a Dame Victoria Sharpova,
napada pfikaz ministra vnitra k vydani a zavéry okresni soudkyné Vanessy Baraitserové, ktera prestoze
nafridila jeho propusténi z dlvodu rizik, ktera pro néj predstavuji dusSevni zdravi, v zasadé souhlasila s
obZzalobou. Varaitserova mu vycetla, Ze neni skuteCnym novinafem. (Absurdni se soudkyni zda, ze
novinafi nikdy nezvefejnuji uniklé informace). Odhalil totoZznost informatord. Podilel se na pokusech
nabourat se do pocitatovych systému. V €ervnu 2023 soudce Nejvyssiho soudu Jonathan Swift
povazoval za nevhodné znovu projednavat vécné argumenty soudniho pfipadu, které predlozila
obhajoba.

Assangeovi advokati informovali soud, Ze se prosté nemlze osobné zucastnit, ackoli by to sotva vadilo.
Jeho nepfitomnost v soudni sini byla svym zplsobem slusna; mohl se vyhnout tomu, aby byl vystaven
jako exemplar v kleci, ktery je hanén za své publikacni vykony. Jednani by probihalo ve stylu vhodného
panoptika, s obleCenim a procedurami k tomu.

Nanestésti, jak se véci hybaly, oba soudci se zjevné Spatné orientovali v oboru, ktery rozhodovali. Jejich
neznalost byla vymluvna napfiklad v pfipadé nazori Marka Pompea, ktery v dobé&, kdy byl feditelem
Ustfedni zpravodajské sluzby, Zluovité reagoval na WikiLeaks a odmital ochranu, kterou prvni dodatek
americké ustavy poskytuje neamerickym ob&anum. (Tento nazor zastavaji i americti prokuratofi.) Takovy
pohled, argumentoval Assangeuv pravni tym, je jasnym poruSenim ¢lanku 10 Evropské umluvy o lidskych
pravech.

Prekvapila je také informace, Ze k obvinéni mohou byt po jeho pfijezdu do Spojenych statu pfidana dalsi
obvinéni, vCetné téch, za ktera hrozi trest smrti. K tomu Ize pfidat dalSi poucna pfekvapeni pro soudni
senat: skute€nost, Zze pravidla pfipustnosti mohou byt zménéna tak, aby zohledrovala materialy ziskané
nezakonné, napfiklad sledovanim; ze Assange mulze byt odsouzen i za trestny €in, za ktery ve
skute€nosti nikdy nebyl souzen.
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Jako precedenty na podporu obhajoby byly pfedloZeny priklady Spionazni judikatury, pficemz Edward
Fitzgerald KC oznacil Spionaz za ,Cisté politicky trestny ¢in“, ktery brani vydani ve smlouvach, jez Britanie
podepsala se 158 narodnimi staty.

V pripadé Davida Shaylera, ktery byl zaméstnancem britské vnitfni zpravodajské sluzby MI5, byl byvaly
zaméstnanec stihan za pfedani tajnych dokumentu listu The Mail on Sunday v roce 1997 podle zakona o
Urednim tajemstvi. Tyto dokumenty obsahovaly jména riznych agent, informace o tom, Ze agentura
vedla spisy o ruznych britskych politicich, v€etné labouristickych ministrd, a Ze britska zahraniéni
zpravodajska sluzba MI6 vypracovala plan na zavrazdéni libyjského plukovnika Muammara Kaddafiho.
Kdyz Spojené kralovstvi podalo francouzskym organim zadost o vydani, dostalo od odvolaciho soudu
jasnou odpovéd: obvinény trestny €in byl shledan politického charakteru.

Mark Summers KC rovnéz zduraznil, Ze ,trestni stihani bylo motivovano snahou potrestat a zabranit
odhaleni zlo¢ind na urovni amerického statu“, o Eemz bylo b&éhem procesu o vydani predlozeno mnoho
ddkazu, které vSak Baraitser i Swift ignorovali. Baraitser bezosty$né ignoroval dukazy o jednanich
predstaviteld americkych zpravodajskych sluzeb o spiknuti s cilem Assange zabit nebo unést.

Pro Summerse byla vymluvna chronologie: poCatecni absence jakychkoli snah o trestni stihani ze strany
Obamovy administrativy, pfestoze byla ustavena velka porota pro vySetfovani WikiLeaks; oznameni
Mezinarodniho trestniho soudu, Ze bude vySetfovat mozné zloCiny spachané americkymi bojovniky v
Afghanistanu v roce 2016, coz dodalo Assangeovym odhalenim na zavaznosti; a touha zabit nebo
usilovat o vydani vydavatele po zvefejnéni souborl Vault 7 s podrobnostmi o rlznych Spionaznich
nastrojich CIA.

Po Pompeové apoplektickém prohlaseni, ze WikiLeaks je nepratelska nestatni zpravodajska sluzba, se
otevfela cesta k tajnému zaméfeni na Assange na ekvadorském velvyslanectvi v Londyné. Radné
vymysleny plan vydavani vedl k trestnimu stihani, které se ukazalo jako ,selektivni“, nebot se vyhnulo
napfiklad zaméfeni na noviny, jako je Freitag, nebo webové stranky Cryptome. Podle Summerova nazoru
,nejde o vladu jednajici v dobré vife, ktera sleduje legalni cestu®.

Kdyz doslo na diskusi o unicich, soudci odhalili hlubokou zapomnétlivost ohledné toho, co Assange a
WikiLeaks zvefejnénim kabelogramu amerického ministerstva zahranici vlastné udélali. Za prvé, obesli
stary nesmysl, ze neredigované nebo Spatné redigované materialy vedly ke Skodam, nemluvé o tom, Ze
Assange sam trval na pevné politice redigovani. Zadné vysetfovani nikdy neprokazalo, Ze by doslo k
poSkozeni nékterého z americkych informator(, coz je hlavni tvrzeni amerického ministerstva
spravedInosti. Soudcim nebylo zfejmé ani to, Ze ke zverejnéni kabelograml dosSlo nejprve v Cryptome,
jakmile se zjistilo, Ze novinafi z The Guardian ve své publikaci neopatrné odhalili heslo k neredigovanym
soubordm.

V podani obhajoby se objevily také dva dalSi body: hledisko whistleblowera a hledisko pfedvidatelnosti.
Uvazujme, argumentoval Summers hypoteticky, situaci, kdyby se Chelsea Manningovou, jejiz
neocenitelna odhaleni WikiLeaks zvefejnil, zabyval Evropsky soud pro lidska prava. Rezim Evropské unie
pro whistleblowery, tvrdil, by zvazil dopad Skody zplsobené poruSenim zavazku mi€enlivosti s odhalenim
zneuziti statni moci. Manning by pravdépodobné unikl odsouzeni, zatimco Assange, ktery ani zadnou
dohodu o micenlivosti nepodepsal, by mél jesté lepsSi vyhlidky na osvobozeni.
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Otazka predvidatelnosti, nastinéna v &lanku 7 EULP, vyvstala proto, Ze Assange, jak jeho tym dale tvrdi,
nemohl védét, ze zvefejnéni kabelogramu vyvola Zalobu podle zakona o Spionazi. To znamena, ze velka
porota odmitla v roce 1942 obzalovat Chicago Times za zvefejnéni Clanku, v némz se uvadély informace
amerického namornictva o japonskych planech na utok na ostrov Midway. V roce 1971 pak pfisel pfipad
Pentagon Papers. Summers sice spravné poznamenava, ze ,New York Times nebyly nikdy stihany“, ale
nebylo to kvlli nedostatku pokusu: velka porota byla svolana s cilem obzalovat reportéra Timesu Neila
Sheehana za jeho roli pfi ziskavani tajnych vladnich material. Jakmile vyslo najevo odhaleni o viadnim
odposlouchavani whistleblowera Daniela Ellsberga, ptipad se zhroutil. Clanek 7 by mohl byt dal§im
ddvodem pro zamezeni vydani.

21. unor poskytl pravnikim USA pfilezitost zopakovat rizna, hluboce chybna tvrzeni o Assangeovych
publikacnich aktivitach spojenych s Cablegate (argument ,odhalovani informatoru“), jeho udajné
nezurnalistickych aktivitach a neporusenosti diplomatickych ujisténi o jeho blahu, pokud by byl vydan.
Scéna pro obscénnost byla nalezité pfipravena.

Identifying Imperial Venality: Day One Of Julian Assange’s High Court Appeal vySel 22.2.2024 na Oriental
Review. Preklad v cené 468 K¢ Zvédavec.

Znamka 1.0 (hodnotilo 37)
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