Ustavni soud vytvoril pravni revoluci, ze zménu pohlavi
uz nepodminuje chirurgickym zakrokem
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Ustavni soud rozhodl o zru$eni povinné kastrace pfi fedni zméné
pohlavi. Ceska republika byla za tuto povinnost, kterou stanovil
obCansky zakonik, kritizovana aktivisty LGBTQ+ u nas i v zahranici.
Byli jsme pry jednou z poslednich zemi, ktera k zakonné zméné
pohlavi vyzadovala sterilizaci a ptemé&nu pohlavnich organ. Ustavni
soud proto zrusil prislusné ustanoveni zakona s platnosti od
Cervence pristino roku, tedy od Cervence roku 2025. Na toto
rozhodnuti by méli reagovat zakonodarci. Ti se timto tématem uz
zabyvali, ale vzhledem k tomu, ze se na ném neshoduje ani vladni
koalice, k novelizaci obCanského zakoniku, pfipadné dalSich zakondu,
zatim nedoslo. Jak bude tedy tento pravni problém vyfeSen? A co to
zpusobi ve spoleCnosti, ktera se uz stale ¢astéji ohrazuje proti
permanentnimu posilovani prav této minority? Na verejnosti se
objevuji nazory, ze politici tomuto tématu vénuji zbyteCné velkou

Vv s

ozehavém tématu si budu povidat s advokatem a vysokoskolskym
pedagogem Jakubem Kfizem, ktery se zabyva mimo jiné take
lidskymi pravy v oblasti nabozenskych svobod, pravy rodiny, prava
na zivot a také rodiCovskych prav.

Martina: Pane doktore, je to téma k feSeni? Je to téma k takovému
obsahlému feSeni? Je to téma k celospoledenské, tahlé, dlouhé
diskusi, doprovazené také mnoha procesnimi pochody, a spoustou
popsaneho papiru v médiich?
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Jakub KFiz: KdyzZ si toto téma vymezime, a zuzime na transgender,
zmény pohlavi, tak se muze zdat, ze to je velmi minoritni. Na druhou
stranu mam za to, Zze minimalné v poslednich deseti letech se
globalné zaziva néco, co bychom mohli oznacit jako epidemii
transgenderu, tedy, ze stale vice lidi, zejména déti, nezletilych, se
citi diskomfortni se svym t&lem. Cili, téma k Feeni to je, a po zasahu
Ustavniho soudu je to téma k FeSeni bezprostfedni, protoZe, jak jste
Fekla, 30. ervna vyprsi ta Ihata, kterou Ustavni soud stanovuje
zakonodarci, a pokud zakonodarce nic neudéla, tak 1. Cervence
nasledujiciho roku zacne platit néjaka torzovita pravni uprava,
protoze Ustavni soud dvé véty v pravni tpravé vyskril, a ja presné
nevim, jak by se pravni fad choval, kdyby byl zakonodarce pasivni.

Martina: Promifite, Ustavni soud dvé véty vyskrtl, tak které dvé véty
to jsou?

Jakub Kfiz: V zasadé jsou to véty, které podmiiuji zménu pohlavi
operaci, to znamena chirurgickou pfeménu organu a soucasné
kastraci. Tuto podminku zmény pohlavi vyskrtl ze spravniho radu

s uc€innosti od 1. Cervence, ale souCasné moznost zmeény pohlavi
ponechal. Cili, pokud by zakonodarci nepfinesli vlastni feSeni, tak je
velmi pravdépodobné — alespofi mné to z analyzy vyplyva — ze od
1. Cervence roku 2025 by vznikla jakasi Silena situace, kdy by Iékafri
mohli vystavovat potvrzeni o zméné pohlavi, a toto potvrzeni by
staCilo matrikam pro ufedni zménu pohlavi.

US rozhodnutim, ze pii zméné pohlavi neni povinna kastrace a operace,
stanovil, ze pohlavi neni biologicky fakt, ale je zalozeno pocitem, a stat to
musi respektovat

Martina: Kdyz se budeme vénovat samotnému pravu jako
takovému, a tomu, jak tuto zaleZzitost osetfit, tam vy jste pouzil termin
~epidemie transgenderu®. Jak myslite, Ze tato epidemie vznikla?
Vznikla z moznosti, ze svobody, z dosavadniho potlaCovani
nejruznéjsSich pocitl, ze strachu z pfijeti okolim, nebo je to do
znacné miry moédni zaleZitosti?
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Jakub Kf¥iz: To vSe se nemusi vyluCovat. Ja myslim, Ze to je ted
téma pro hlubokou diskusi a spoleCenskovédni vyzkum. Jedna

z teorii, jedna z vaznych hypotéz spatfuje nejenom korelaci, ale
urcitou kauzalitu mezi pouzivanim socialnich siti a obrazu, obecné
feCeno, a epidemii transgenderu, protoze je prekvapive, ze rekneme
do roku 2010 se tato otazka — tehdy se to pojmenovavalo jako
transsexualita — tykala spis starSich muzu, Ctyficatnikd. Az nékdy po
roce 2010 zadina obrat, a dneska muzeme fict, Zze se jedna

o masivni jev u mladsich divek. Cili, jedna z vaznych hypotéz je, ze
socialni sité, a prostfedi internetu, vyznamne pfispélo k rozSireni.
Pojem epidemie se pouziva také proto, Ze se zdlraznuje urcita
podobnost s jinymi zalezitostmi, jako byla dfive anorexie, ktera taky
méla obdobi, kdy byla na vysluni, a v podobné situaci se dnes
nachazi praveé i otazka genderové dysforie. Za genderovou dysforii
oznacujeme situaci, kdy se nékdo citi diskomfortné se svym vlastnim
télem, ma pocit, Ze je pfisluSnikem opacného pohlavi.

A kdyz navazu na slovo ,pocit’, tak se vracime zpatky k rozhodnuti
Ustavniho soudu, ktery pfisel s naprosto radikalni pravni revoluci,
bez demokratické diskuse, ktera by tomu predchazela. A z jeho
jarniho nalezu jednoznacné vyplyva, zZe zastava subjektivni koncepci
pohlavi. Tedy, ze pohlavi je konstituovano néjakym pocitem, ktery
ma stat povinnost reflektovat. Jeho ukolem je povinnost reflektovat,
jak se kdo citi, identifikuje, jak vystupuje, a pouziva pojem ,vazné
minéna identita®“. Jinymi slovy, pohlavi uz neni biologicky fakt, ale —
aspon jak tvrdi Ustavni soud — je to vnitfni pocit jedince, n&jaka
vazné minéna niterna identita.

Martina: Navzdory tomu, ze u nas nemame precedentni pravo, tak

by se asi dalo Fici, Ze toto rozhodnuti Ustavniho soudu je precedent.

Jakub Kf¥iz: Myslim, Ze je jedno, jestli pouzijeme slovo ,precedent”,
nebo nepouzijeme, ale je to néco nového. Je to prosté rozhodnuti,
které fika, Ze to, co tady plati staleti, by najednou platit nemélo.
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A musime si uvédomit, Ze Ustavni soud to udélal bez zmény
vnitrostatniho zakonodarstvi, prosté jenom reflektoval zmény pravni
upravy jinych statd, a judikatury Evropského soudu pro lidska prava.

Martina: A také bez toho, co jste tady zminil, Ze by bylo potfeba
provest, tedy bez hluboké diskuse a analyzy.

Jakub Kf¥iz: Ano. Vy jste zminila, ze v naSem pravnim fadu
nezname takzvané precedenty, a nas kontinentalni systém se
odliSuje, reknéme, od angloamerického pravé tim, ze ukolem soudu
je pravo vykladat, nikoli vytvaret. Zatimco ve Spojenych statech
americkych vidime, jak NejvysSi soud pravni fad posouva, pfinasi
nove precedenty. Takze myslim, ze nasemu pravnimu radu vic
odpovida, aby tak zavazné zmény, jako je tfeba otazka vymezeni
pohlavi, nebo definice manzelstvi, délal parlament jako demokraticky
reprezentant lidu, nikoliv soudy.

Soudci US, které jmenoval prezident Pavel, maji afinitu k progresivismu.
Proto nyni US dospél v otazce zmény pohlavi k jinému zavéru, nez
v minulosti.

Martina: Tak si to tedy pojdme rozebrat nejenom od podlahy, ale od
soudu. Ustavni soud tedy rozhodl o zru$eni povinné kastrace pfi
Uredni zmé&né pohlavi. Rekli jsme si, Ze to bude platit od 1. ervence
roku 2025. Jaky je vas nazor? Vly uz jste ho ted CasteCné formuloval,
ale ja bych to jesté rada rozvedla, protoze toto rozhodnuti Ustavniho
soudu je napriklad zajimavé tim, Ze soud se tematikou povinné
pfemény pohlavnich organu zabyval asi pfed dvéma roky — to neni
dlouhy Cas — a tehdy doSel k odliSnému zavéru, tedy, ze uprava

o kastraci mize byt zachovana. Rok se s rokem seSel — konkrétné
dva — Ustavni soud takto zasadné& zménil své rozhodnuti. Rozumite
tomu, proc?

Jakub KFiz: Mam za to, Ze rozumim. Staci se podivat na prvni
rozhodnuti o véci, které mizeme oznacit jako rozhodnuti o véci
nebinarni osoby. Tehdejsi stézovatel, stéZovatelka se identifikoval
jakoby nebinarni osoba, a Ustavni soud rozhodl velice t&sné. Toto
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rozhodnuti, které potvrdilo ustavni konformitu sou¢asného pravniho
stavu, bylo velice tésné, dokonce pro zachovani stavajiciho stavu
hlasovalo, tusim, méné soudcti Ustavniho soudu, nez bylo pro
zménu, ale protoze pro zruSeni zakona je tfeba kvalifikovana
vétSina, a ta dosazena nebyla. Mezitim dosSlo k tomu, ze nékterym
soudcum uplynul jejich mandat, a prezident Pavel jmenoval nové
soudce, a myslim, zda se mi — kdyZ zanalyzujeme typy soudcu,
které stavajici prezident jmenuje — ze jejich spoleCnou
charakteristikou je, feknéme, afinita k progresivismu. A ta se
projevila tim, ze staCilo proménit nékolik osob soudcu, a pak de facto
ve velice podobné veci dospél soud k jinému zavéru.

Martina: K opacnému.
Jakub Kfiz: K opacnému, ano.

Martina: Umime si my, obCané, domyslet, jaké vSechny dusledky
toto rozhodnuti bude mit? Pomozte nam vy, jakozto advokat.

Jakub KFiz: Ja myslim, ze si to neumime predstavit, je velice slozité
to dohlédnout. Jednak mame kulturni dusledky, jednak né&jaké pravni
souvislosti. A u pravnich souvislosti se midze na prvni pohled zdat,
ze Ustavni soud vlastné fekl jednu véc, a sice, Ze zmé&nu pohlavi
neni mozné podminit kastraci a zménou pohlavnich organu. A pak
se mUzeme dostat k tomu, jaké jsou moznosti reakce na toto
rozhodnuti. Ale dusledky ve chvili, kdy jim vyjdeme vstfic tou cestou,
Ze lidé mohou ménit své pohlavi v podstaté velice volné a snadno,
budou takove, ze minimalné budeme muset fesit problém téhotnych
muzu, rodicich muzd. Budeme muset feSit otazku vézeristvi. Co se
bude dit s muzem, ktery se zaCne identifikovat jako zena, a bude tak
pravnim fadem uznan a prefazen, do zenské véznice?

Martina: Takovy pfipad uz tady byl.

Jakub KFriz: Zname to ze Skotska.
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Martina: Kdyz to feknu kosilaté, tak tady byly vysledky v podobé
novorozenat.

wrw

Jakub Kf¥iz: Je tu otazka dopadu na prava déti, déti z doby pred
zménou pohlavi. Souvislost tfeba s obranou, se sluzbou v armadé.
Nebo, feknéme, je tady spiS smésna souvislost, protoze v souCasné
dobé vlada predklada navrh zakona, ktery ma zajistit takzvané kvoty
v dozor€ich a spravnich organech spolecnosti kotovanych na burze,
aby v nich bylo vyrovnané zastoupeni pohlavi, kdy takzvané méné
reprezentované pohlavi ma byt podpofeno. To ale znamena, ze ve
chvili, kdy ve spravni radé bude deset muzl a pét z nich se prohlasi
za zenu, tak budou mit splnéno. A téchto jenom pravnich souvislosti
je cela rada.

Rozhodnutim US ohledné zmény pohlavi vznikl nesnesitelny stav. Pojem
pohlavi dosud odpovidal prirozenému pohledu na to, kdo je muz, a kdo
zena, nyni je to jen fiktivni pojem.

Martina: Katolicka cirkev by mohla dostat pomérné jiné knéze. Neni-
liz pravda?

wrw

Jakub Kfiz: Stat by se o to mohl pokusit, ale ona sama bude mit
svou vlastni definici toho, co to je muz, a co to je Zena. Vlastné jeden
z dusledku tohoto rozhodnuti bude, Ze dojde k vytvofeni néjaké
pravni fikce, ktera bude v takovém rozporu s realitou, s tim, jak lidé
vnimaji, kdo jsou muzi a zeny, s tim, jak lidé vnimaji realitu, ze to
bude vSechno nesnesitelné. Prosté, pojem pohlavi v pravu az dosud
odpovidal pfirozenému pojmu, ale najednou se z né&j vytvori
skutecné fiktivni pojem.

Martina: Stejné jako je tady tendence tvrdit, Ze rasa je spoleCensky
konstrukt, tak i z pohlavi jsme v tuhle chvili udélali spoleCensky
konstrukt.

Jakub Kfiz: To je velice zajimava otazka, a genderova teorie si s tim
sama nevi rady. Kdyz to sledujete, tak je tam nékolik proudu.

Podstata genderove teorie je oddéleni takzvaného genderu od sexu.
To znamena pohlavi spoleCenského, zitého, od pohlavi biologického.
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Neéktefi tvrdi, Ze gender je pohlavi socialni, to znamena néjaky obal
kolem biologického pohlavi, ktery je stanoven spolecCnosti. Jini ale
tvrdi, Ze pohlavi je niterna identita, néco vnitfniho. Coz jsou jako dvé
tendence, které spolu nelze usmirit. Nékdy to jde tak daleko, ze
treba Judith Butlerova, jedna z hlavnich teoretiCek genderu, tvrdi, ze
rozhoduijici je niterna individualni identita, ktera je, feknéme, az
esencialné dana, az neménna, zatimco biologie, biologické pohlavi,
je spoleCensky konstrukt.

Martina: Ale pfesto vSechno Zena, ktera se prohlasi za muze,
protoze to je jeji niterna individualni tendence, potfeba, bude muset
chodit na gynekologii.

Jakub Kfiz: To se obejde manipulaci s jazykem. Vime, zname tyto
pripady z anglosaskeho svéta, kde se mluvi o menstruujicich lidech,
rodicich lidech, kojicich lidech, protoze tam doslo k myslenkové
presmyéce, Vly sama jste pouzila termin: ,Zena, ktera se identifikuje
jako muz.” To je tfeba v anglosaském svété vyraz, ktery se pred
néjakymi deseti patnacti lety pouzival, a dneska se uz to chape tak,
ze transgender muz je skuteCny muz. Tedy, ze to neni zena, ktera se
domniva, ze je muz — a ma pravo na to, domnivat se, ze je muz —
ale ze je to skuteCny muz.

Martina: Omlouvam se, ale ujel mi viak.

wrw

Jakub K¥iz: Ano. Je to skute€ny muz, a biologické pohlavi je néco,
co neni podstatné. Cili, my bychom uZ vlastné neméli fikat, Ze to je
Zena, ktera se citi byt muzem, ale pokud prijmeme prevazujici
hledisko genderové hledisko, tak bychom méli fict: ,Je to muz, ktery
je schopen rodit, kojit, a tak dale.

V genderové teorii se manipuluje s jazykem. Kdyz neni zjevné, kym jste,
tak identita musi byt vynucené potvrzena souhlasem. A to se déla pres
hate speech, regulaci jazyka.

Martina: VSechna manipulace, ale i horSi véci — a ted to nechci
srovnavat — i nejruznéjsSi zmény zfizeni, vzdycky zacinaly zménou
jazyka.
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Jakub KFiz: Ano.
Martina: Tam to zaCina — vzdycky a spolehlivé. Neni-liz pravda?

Jakub Kfiz: V genderove teorii je manipulace s jazykem velice
vyrazna. ProC? Protoze ve chvili, kdy neni zjevné, kym jste, tak
identita musi byt potvrzena souhlasem. Kdyz se na sebe podivame,
tak pozname, kdo z nas je muz, a kdo z nas je zena. Ale kdyz musi
byt identita potvrzovana souhlasem, tak nezbyva nic jiného nez ji
vynucovat. Pokud ja bych se prohlasil za zenu, a vy byste méla
podezieni, Ze to nemusi byt pravda, tak jediny nastroj, ktery je
mozny k potvrzeni mé identity, je vlastné néjaké donuceni. Ato se
déla pres takzvané hate speech, pres regulaci jazyka.

Martina: Kdybych si nebyla jista, tak jesté pred par lety bych vam
fekla, at' si sundate kalhoty, ale ani to uz dnes neni voditko, protoze
vase niterna individualni tendence je prosteé jina.

Jakub KFiz: Ano. Podle takzvaného esencialistického proudu
genderove teorie je rozhoduijici nitro, tedy to, jak se Clovék
identifikuje, jak se citi, a to konstituuje jeho pohlavi. A Ustavni soud
na tuto vinu naskocil.

Martina: KdyZz na tuto vinu naskocil, tak se pojdme podivat, kam ho
to — a nas vSechny — zaveze. Protoze to je skuteCné véc, kterou

v tuto chvili jeste, jak jste zminil, nelze domyslet, tedy, jaké vSechny
mozné dusledky to v béZném i pravnim Zivoté bude mit. Tak jdeme
surfovat: Aktivisté, zastanci povinného zruseni kastrace argumentuji
tim, ze pozadavek, aby byla povinna kastrace, je neustavni,

a neodpovida lidskopravnim standardiim. To byl velky argument,
ktery k nam pfiSel ze zahraniCi. Jak to vidite jako advokat, jako

vysokoskolsky pedagog, jako Clovék, ktery se zabyva lidskymi pravy.

Maji pravdu?

Jakub Kf¥iz: Myslim, Ze Ize pfipustit, mozna prekvapive, Ze nuceni
lidi, ktefi pocituji genderovou dysforii, ktefi pocituji nesoulad se
svym télem, do néjakého operativniho zakroku, je svym zpusobem
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nelidské. Ale je nelidské — postupné se vratim k odpovédi, pokud
bych zapomnél, tak mé kdyz tak vratte zpatky...

Pohlavi je ¢lovéku dano, a nelze ho ménit. Lze zménit zplsob chovani, Ize
zmeénit vzezreni, ale nelze zménit pohlavi.

Martina: Vidite, ze si stale délam poznamky.

Jakub KFiz: A je to nelidské vlastné proto, Ze ve chvili, kdyz tady
mame néjaké dusevni onemocnéni — protoze genderova dysforie se
chape, byt o to existuje spor, jako dusevni onemocneéni — takze my
vlastné témto lidem nabizime léCbu spocCivajici v operativni zmeéné,
to znamena ve zmrzaceni zdravého téla. To mné skutecné prijde az
nelidské. Jina véc je, jestli existuje lidské pravo na zménu pohlavi.
Evropsky soud pro lidska prava fekne, Ze ano. Ale taky zalezi na
tom, jak pojem ,lidska prava“ pouzivam. Jestli ho pouzivam v roviné
moralniho, pfirozeného prava, nebo v roving, jak jsou lidska prava
identifikovana sou¢asnymi organy verejné moci. Takze pokud jsme
ve druhé roviné, tak asi mizeme fict, ze Evropsky soud pro lidska
prava — a fada, naprosta vétsSina evropskych statll — néco jako pravo
na zmeénu pohlavi uznava. Ja osobné se domnivam, Ze pohlavi je
Clovéku dano, a nelze ho ménit. Lze zménit zpusob chovani, Ize
zmeénit vzezreni, ale nelze zménit pohlavi.

Martina: Ani nelze zménit pohlavi kastraci?

Jakub KFiz: Kastrace je znemoznéni n&jaké reprodukcni funkce.
A v pozadi vasi otazky je spor o to, co to je pohlavi.

Martina: A zase se dostavame do esencialistického proudu, a do
fyzického.

Jakub KFiz: Jsou rizné proudy, ale ja myslim, ze sedlak prosté
pozna, jestli je jeho skot, nebo pes muzského, nebo zenského
pohlavi. Pohlavi je pfece biologicka danost, feknéme, ze to je
nasmerovani, usporadani organismu ve vztahu k reprodukci. A vime,
Ze savci maji dva typy usporadani, samci a samici. Jeden z téchto
typl uspofadani organismu se projevuje tim, nebo vyznacuje tim, Ze
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produkuje spermie, a pfedava svuj geneticky material. Druhy typ
prijima, a samoziejmé poskytuje i vlastni Cast. A zda se mi, ze az do
doby pred desiti, patnacti lety to byla naprosto neproblematicka
otazka, rozhodnout o tom, jakého pohlavi jedinec je. A je to naprosto
neproblematicka otazka, feknéme, u vSech zivocichu, s vyjimkou
Clovéka v poslednich deseti letech.

Martina: KdyZz se podivam, tak mam kolem sebe lidi a pratele, ktefi
dokoncili tranzici, at uz znama Tereza Spencer, jejiz novinarské
schopnosti jsme vSichni obdivovali, nebo je tady pak Michel Adler,
ktera se velmi angazuje nejenom v pravech, ale také v povinnostech
transgender osob, a ktera tvrdi, ze v pfipade, Ze chce transgender
osoba byt povazovana za osobu jiného pohlavi, tak je nutné dokoncit
tranzici i fyzicky. Jsou to nazory lidi, ktefi k tomu maji co fict, protoze
tim skutecCné prosli. Ale dalSim argumentem proti povinné pfemeéneé
pohlavnich organu, ktery mizeme bézné slyset, je udajna povinnost
umoznit témto osobam rodinny Zivot, a ten pry nelze spojovat se
sexualizaci, kterou pfedpoklada pravé dosavadni pravni uprava.

A tady jsme opét ve slepé uliCce otazky toho, co je to rodina, jaké ma
funkce, a jestli maji dvé Zeny, nebo dva muzi, skuteCné pravo na
rodinny zivot tak, aby pocali dité.

Jakub KFiz: Nakolik jsem studoval ten Ustavniho soudu, tak
argument smérfujici, nebo tykajici se pocCeti ditéte, nebo k vytvoreni
rodiny, tam v zasadé neni. Ale je pravda, ze se mysSlenka zmény
pohlavi, pravo na zménu pohlavi, odviji od takzvaného prava na
soukromy a rodinny zivot. Ale tim se ma na mysli, Ze by v zasadé
stat nemél zasahovat do osobnich véci lidi, nebo pouze v minimalni
mife. A v tomto pfipadé Ustavni soud vztahl zasadu taky na zménu
pohlavi.

Podle mého nazoru také doslo k urCité zméné paradigmatu.
Reknéme, Ze az zhruba do roku 2010 se vice hovorilo

o transsexualit&, a i v naSem pravnim Fadu, jak spravné Ustavni
soud poukazuje, je zména pohlavi mozna uz, tusim, od roku 1992,
nebo 1991, ale vychazela z paradigmatu, ze néktefi lidé pocituji tak
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tvrdy nesouhlas se svym télem, tak intenzivni nesouhlas, ze
abychom je usetfili tohoto utrpeni, tak jim umoznime zménu pohlavi,
preoperaci. A aby nebyli néjak socialné znevyhodnéni, tak toto nové
pohlavi se reflektuje i pravné, to znamena ufedni zménou pohlavi.
Nicméné ted na to el Ustavni soud obracené, a fekl: ,Vzdyt my uz
vlastné mame zménu pohlavi od roku 1992, a proto je nemoznée,
nebo nelidské, nebo v rozporu s lidskou dustojnosti, podminiovat ji
operaci. To znamena, ze vlastné prehodil pfiCinu a nasledek. A to je
ale néco, co se odehrava celosvétové, tedy tento vyvoj v chapani
transgenderu.

VSechny prispévky s Jakub Kriz

Diskuze:

Napsat komentar

E-mailova adresa nebude publikovana.
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